Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 82.285 van 16 septenber 1999

A 71.927/X111-1110

In zake : JASSOGNE Daniell e,

di e woonpl aats heeft gekozen bi |
M. Philippe LEVERT, advocaat,
Cl enenti nal aan 3

1190 Brussel,

tegen :

de Bel gi sche Staat,
vert egenwoor di gd door de M ni ster
van Buitenl andse Zaken,

di e woonpl aats heeft gekozen bi |
M. Alain VERRIEST en

M . Tangui VANDENPUT, advocat en,
Loui zal aan 390/ 12

1050 Brussel.

DE RAAD VAN STATE, Xllle KAMER,

Gezien het op 5 novenber 1996 i ngedi ende

verzoekschrift, waarbij Danielle JASSOGNE de nietig-
verkl aring vordert van :

het besluit van 6 septenber 1996 van de M ni ster van
Bui tenl andse Zaken om de procedure voor de
bevorderi ng tot directeur-generaal der Kanselarij en
der Ceschillen van het Mnisterie van Buitenl andse
Zaken ni et voort te zetten, zoals ze gestart was net
een oproep tot de gegadi gden op 23 sept enber 1991 en
door de verwerende partij werd voortgezet ter
uitvoering van uw arrest nr. 57.595 van 19 januari
1996;

het besluit van 6 septenber 1996 van de M ni ster van

Bui t enl andse Zaken waarbij een oproep tot de gega-
di gden wordt gedaan voor de betrekking van direc-

Xl - 1110 - 1/14



teur-generaal der Kanselarij en der Ceschillen van

het M nisterie van Buitenl anse Zaken"
Gelet op arrest nr. 64.113 van 17 januari
1997 waarbij de vordering tot schorsing van de tenuit-
voer |l eggi ng van de voornel de besluiten af gewezen wordt;

Gezi en de regel mati g uitgew ssel de nenori es
van antwoord en van weder ant woor d;

CGezi en het verslag van nevr ouw DEBUSSCHERE
audi teur bij de Raad van State;

Cel et op de beschi kking van 29 april 1999
waar bij de neerl eggi ng van het dossi er en het verslag ter
griffie wordt gel ast;

Gel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
de partijen en gezien de | aatste nenories;

Gel et op de beschi kking van 30 juli 1999,
waarvan aan de partijen kennis is gegeven en waarbij
wor dt bepaal d dat de zaak voorkomt op de terechtzitting
van 2 septenber 1999;

Gehoord het verslag van de heer HANOTI AU,
kamervoorzitter

Gehoord de opmerkingen van M. Ph. LEVERT,
advocaat, die voor verzoekster verschijnt, en van
M. A VERRI EST, advocaat, die voor de verwerende partij
verschijnt;

Gehoord het eensl ui dend advi es van
mevr . DEBUSSCHERE, audit eur:;

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari
1973;
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Over wegende dat ver zoekst er | ei dend anbt enaar
is bij het Mnisterie van Buitenl andse Zaken; dat ze bi |
een koninklijk besluit van 14 nmart 1989 net ingang van
1 januari 1989 tot bestuursdirecteur (rang 15) in het
Franse taal kader bevorderd is;

Overwegende dat op 23 septenber 1991 een
oproep tot de gegadi gden gedaan i s voor de betrekki ng van
di rect eur-generaal der Kansel arij en der Geschillen; dat
ver zoekst er naar di e betrekking gesol liciteerd heeft; dat
de directieraad op zijn vergadering van 28 okt ober 1991,
net toepassing van artikel 4bis van zijn huishoudelijk
reglement (dat arti kel 8 geworden is), verzoekster en een
andere gegadi gde, de heer G VAN KEER, niet-geschi kt
heeft verklaard om tot directeur-generaal te worden
bevorderd en J. SCHOKKAERT, van de Nederl| andse taal rol,
voor gedragen heeft voor de vacante betrekking; dat op 24
januari 1992, ten gevol ge van een besluit van de m ni ster
van 20 januari 1992, net toepassing van arti kel 4, tweede
lid, van het koninklijk besluit van 13 novenber 1990 t ot
Wi j zi gi ng van het koninklijk besluit van 7 augustus 1939
betreffende de beoordeling en de |oopbaan van het
rijkspersoneel, welke bepaling thans opgeheven is,
overgegaan is tot een nieuwe oproep tot de gegadi gden,
uitgebreid tot de anbtenaren van rang 15, zonder
anci énni tei t svoorwaar de, entot de anbtenaren van rang 14
en 13 die ten minste zes jaar graadanci énniteit hebben,
wegens de onst andi ghei d dat de directi eraad op 28 okt ober
1991 de gegadi gden ni et -geschi kt had bevonden en dat de
nal eving van het taal evenwicht ertoe verplichtte een
anbtenaar van de Franse taalrol te benoenen; dat de
directieraad op 10 april 1992 verzoekster niet-geschikt
en de heren GENOT en NOLARD wel geschi kt verkl aard heeft
en de vol gende rangschi kki ng opgenmaakt heeft

1. GENOT
2. SCHOKKAERT
3. NOLARD,
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dat de directieraad op 22 nei 1992 zijn beoordelingen
geschikt en niet-geschikt Dbevestigt, alsook zijn
voordrachten; dat Guy GENOT bij een koninklijk besluit
van 28 juli 1992 bevorderd is tot directeur-generaal der
Kansel arij en der Geschillen in het Franse taal kader net
ingang van 1 juli 1992;

Over wegende dat de Raad van State bij arrest
nr. 39.064 van 27 maart 1992, wegens de ontstentenis van
een nmoeilijk te herstellen ernstig nadeel, de door
ver zoekster ingestelde vordering tot schorsing van de
tenui tvoerl egging van het besluit van de Mnister van
Bui t enl andse Zaken van 20 januari 1992 "tot toepassing
van arti kel 4, tweede lid, van het koninklijk besluit van
13 novenber 1990 (...)" afgewezen heeft;

Over wegende dat de Raad van State bij arrest
nr. 57.595 van 19 januari 1996, uitspraak doende over de
door verzoekster ingestel de beroepen tot nietigverklaring
van het voornel de besluit van de m ni ster van 20 januari
1992 en van het koninklijk besluit van 28 juli 1992
houdende benoem ng van GQuy GENOT, die twee besluiten
nietig verklaard heeft op de grond dat de directieraad
artikel 4bis wvan zijn huishoudelijk reglenment (dat
arti kel 8 geworden is) had toegepast op de sollicitatie
van verzoekster, wel ke bepaling onwettig bevonden is
ondat ze ertoe leidde dat bij de vergelijking van de
aanspr aken en verdi enst en van de gegadi gden geen r ekeni ng
gehouden werd net anbtenaren die vooraf niet-geschikt
verkl aard waren terwi j| ze vol deden aan de rechtspositi -
onel e voorwaarden omte worden benoend;

Overwegende dat in dienstorder nr. 96/ 05 van
1 februari 1996 bepaald wordt dat ingevolge arrest
nr. 57.595 "de mnister (...) tot nader order besloten
(heeft) dat de heer Guy CGENOTI, adviseur-generaal, za
i nstaan voor de goede gang van zaken bij de Al genene
Directie van de Kanselarij en der Geschillen en er de
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wer kzaamheden  zal coordineren tot een titularis
aangesteld wordt" en dat "briefw sseling uitgaande van
deze Algenene Directie (...) aan de heer Guy GENOT
(dient) te worden voorgel egd, behal ve voor de
aangel egenheden waarvoor delegatie is verleend";

Overwegende dat de directieraad op 26 maart
1996 bij eengekonen is net op de agenda "Bevordering tot
rang 16 : hernem ng van de procedure vanaf de vergaderi ng
van de directieraad dd. 28/10/91"; dat verschillende
| eden onderstreept hebben dat de aanspraken en verdi en-
sten van de gegadi gden noei lijk kunnen worden ver gel eken
al s teruggegaan wordt tot 28 oktober 1991, de datum van
de door de Raad van State onwettig bevonden handel i ng,
i nzonder hei d wegens de pensi onering van J. SCHOKKAERT en
wegens de onst andi ghei d dat verschill ende hui di ge | eden
van de directieraad in 1991 geen lid van di e raad waren;
dat de raad op het ei nde van zijn vergadering de vol gende
rangschi kki ng opgenaakt heeft

1. G VAN KEER
2. Ex aequo :
- D. JASSOGNE
- J. SCHOKKAERT;
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dat de uitslag van de stenm ng was :

G VAN KEER 2 stemen
D. JASSOGNE 1 stem
J. SCHOKKAERT 1 stem

16 ont houdi ngen;

dat de directieraad op zijn vergadering van 25 juni 1996
zi jn rangschi kki ng van 26 nmaart 1996 bevestigd heeft na
het bezwaar van verzoekster te hebben onderzocht;

Overwegende dat de mnister het volgende
geschreven heeft in een aan de secretaris-generaal
gerichte nota van 6 septenber 1996, die de bestreden
handeling is :

! Hierbij verwjs ik naar uw nota van 13 augustus 1996
betreffende de in rand vernel de aangel egenheid. Ik
nmerk op dat in het arrest van de Raad van State van
19 januari 1996 vastgesteld wordt dat de procedure
die geleid heef t t ot de bevordering van
de heer G CGENOT t ot di rect eur - gener aal der
Kansel arij en der Geschillen (K. B. van 19 juli 1992)
een gebrek vertoonde dat te maken had net de
voordracht di e de directieraad bi nnenl andse carriére
tijdens zijn vergadering van 28 oktober 1991 gedaan
had.

Ter uitvoering van dat arrest heeft de directieraad
op 26 maart 1996 de i n 1991 gestarte procedure hervat
en is hij overgegaan tot een vergelijking van de
aanspraken en verdi enst en van de gegadi gden di e naar
aanl ei di ng van di enstorder nr. 91/45 van 23 sept enber
1991 gesol liciteerd hadden.

Voorts heeft de directieraad buitenlandse carriére
tijdens zijn vergadering van 27 maart 1996 geoor deel d
de voordracht te noeten handhaven die hij tijdens
zijn vergadering van 24 oktober 1991 gedaan had,
waar bij respectievelijk de heer B. POSTHUVA en Mevr.
KI RSCHEN voorgedragen werden om het anbt van
di rect eur-generaal van de kanselarij uit te oefenen.

Zoals u in uw nota opnerkt, behoren 2 personen die
t hans gepensioneerd zijn tot de 5 gegadigden die
voor gedragen zijn na afl oop van de vergaderi ngen van
de twee directieraden
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Bovendi en stel ik vast dat de regel geving die in 1991
van kracht was en die thans opgeheven is, van
toepassing is op de procedure die de directieraad
bi nnenl andse carri ére gevol gd heeft.

De nieuwe bepalingen van artikel 37 van het
koni nklijk besluit van 7 august us 1939 betref fende de
beoordeling en de |oopbaan van het rijkspersoneel
waar bor gen aan de benoem ngsgerechti gde overheid de
nogel i jkheid om een keuze te doen uit een bredere
waai er van gegadi gden, aangezien voortaan iedere
anbt enaar van de federal e overhei d, van wel k depart e-
ment ook, die bekleedis net een graad van rang 15 en
die ten mnste één jaar graadanci énniteit telt, zich
kandi daat mag stel |l en voor een openst aande bet r ekki ng
van directeur-generaal.

Voorts is de directieraad ertoe gehouden de
sollicitaties te onderzoeken, na de gegadigden te
hebben gehoord en op grond van de ervaring i nzake de
| ei di ng van over hei dsdi enst en waarop ze zi ch kunnen -
ber oepen, waarbij in de rangschi kki ng voorrang noet
wor den gegeven aan degenen di e i nzake de | ei di ng van
over hei dsdi ensten de neeste kwaliteiten bezitten.

De thans gel dende procedure waarin de nadruk gel egd
wor dt op bepaal de kwal iteiten di e verei st worden van
anbtenaren die een leidende functie npeten
uitoefenen, lijkt mj precies te beantwoorden aan de
wens die geuit is tijdens de vergadering van uw raad
van maart jongstleden (cf. notulen nr. 170).

Tijdens die vergadering werd i mrers duidelijk gewag
gemaakt van de noodzaak om de betrekking van
di rect eur - gener aal van de kanselarij toe te
vertrouwen aan een persoon die geschikt is omte
supervi seren en omde | ei di ng van dri e bestuursdirec-
ties te coordineren, waarvan de activiteit onder
andere gericht is op het verlenen, aan onze 500. 000
i n het buitenl and gevesti gde onderdanen, van di ensten
waarvan er vele vergelijkbaar zijn net de activi-
teiten van een geneente, in de ruinme zin van het woo-
rd.

Ik zou u derhalve dank weten als u de bepalingen
t oepast die thans van kracht zijn, opdat ik op de
neest passende wijze kan voorzien in de betrekking
van directeur-generaal der kansel arij en der
geschill en";

Over wegende dat in dienstorder nr. 96/ 31 van
23 septenber 1996 betreffende de "vacante betrekki ng van
Directeur-generaal” het vol gende staat
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" Ik heb de eer ter kennis te brengen van de
per soneel sl eden dat het in de bedoeling ligt van
de heer Mnister te voorzien in de betrekking van
Di recteur-generaal der Kanselarij en der Geschillen,
vacant verklaard op 6 septenber 1996";

dat in dat document vervol gens de bevoegdheden van de
di rect eur-generaal der Kanselarij en der Geschillen, de
voor waar den omde betrekking uit te oefenen en de nadere
regels betreffende de sollicitaties worden onschreven;

Over wegende dat de verwerende partij opwer pt
dat het beroep niet ontvankelijk is op de grond dat de
mnisteriéle nota van 6 septenber 1996 slechts een
voor ber ei dende handelingis die, integenstellingtot wat
ver zoekster betoogt, er alleen toe strekt de in 1991
gestarte benoem ngsprocedure voort te zetten en ze
tegelijkertijd aan te passen door een ni euwe oproep tot
de gegadi gden te doen;

Overwegende dat vol gens verzoekster de nota
van de mnister van 6 septenber 1996 twee besluiten
bevat, waarbij respectievelijk de in 1991 gestarte
procedure beéindigd wordt en ab initio een nieuwe
procedure gestart wordt, net een ni euwe bekendmaki ng van
vacature, zoals verneld in dienstorder nr. 96/31 van
23 septenber 1996, en een nieuwe oproep tot de
gegadi gden; dat ze voorts stelt dat die twee besluiten
haar nadeel berokkenen aangezien haar situatie m nder
gunsti g zal zijn wegens het grotere aantal gegadi gden di e
needi ngen; dat ze erop wijst dat de nota van 6 septenber
1996, in zoverre daarin besloten wordt dat er een ni euwe
oproep tot de gegadi gden gedaan wordt, in verband te
brengen i s net het besluit van de m nister van 20 j anuari
1992 om een ni euwe oproep tot de gegadi gden te doen,
uitgebreid tot de anbtenaren van rang 15, zonder
anci énni tei t svoorwaar de, en tot de anbt enaren van rang 14
en 13 die ten minste zes jaar graadanci énniteit hebben;
dat ze eraan herinnert dat dat besluit van 20 januari

Xl - 1110 - 8/14



1992 bij arrest nr. 57.595 van 19 januari 1996 vernietigd
i'S;

Overwegende dat de exceptie van niet-
ont vankel i j khei d nauw ver band houdt net het onderzoek van
het tweede m ddel; dat het imrers zaak is de precieze
strekking van de nota van 6 septenber 1996, die het
onderwerp van het tweede nmiddel vornt, te bepal en;

Over wegende dat verzoekster een t weede m ddel
ont| eent aan schending van "de artikelen 4 en 7 van het
koni nklijk besluit van 13 novenber 1990 tot w j zi gi nhg van
het koni nklijk besluit van 7 augustus 1939 betreffende de
beoordeling en de |oopbaan van het rijkspersoneel,
schending van de artikelen 1, 2 en 3 van de wet van 29
juli 1991 betreffende de ui tdrukkelijke notivering van de
best uur shandel i ngen, ont oer ei kendhei d en dwal i ng ont r ent
de noti even van de handel i ng, schendi ng van het gezag van
gew j sde dat verbonden is aan de arresten nr. 39.064 van
27 maart 1992 en nr. 57.595 van 19 januari 1996 en
macht soverschrijding, doordat in de eerste bestreden
handel i ng besl ot en wordt om de procedure nmet het oog op
de bevordering tot directeur-generaal der Kanselarij en
der Geschillen van het M nisterie van Buitenl andse Zaken
ni et voort te zetten, zoal s di e procedure gestart was net
een oproep tot de gegadi gden op 23 septenber 1991 en
voortgezet werd door de verwerende partij ter uitvoering
van arrest nr. 57.595 van 19 januari 1996, en, doordat in
de tweede bestreden handeling een oproep tot de
gegadi gden wor dt gedaan voor de betrekki ng van directeur -
generaal der Kanselarij en der Geschillen van het
M ni steri e van Buitenl andse Zaken, terwi j| het gezag van
gew j sde van annul atiearrest nr. 57.595 van 19 januari
1996 inpliceert dat verzoekster overeenkonstig de wet
ni et ongeschi kt kon en kan worden geacht om te worden
bevorderd tot directeur-generaal der Kanselarij en der
Geschi |l | en, wegens de t erugwer ki ng van dat
annul ati earrest de verwerende partij ertoe gehouden was
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de procedure voor de bevordering tot directeur-generaa
der Kanselarij en der Geschillen tot het einde voort te
zetten, zoals ze op 23 septenber 1991 gestart was, net
i nacht nem ng van het bepaalde in de artikelen 4 en 7 van
het koni nklijk besluit van 13 novenber 1990 tot w j zi gi ng
van het koninklijk besluit van 7 augustus 1939
betreffende de beoordeling en de |oopbaan van het
rijkspersoneel, artikel 7 van dat besluit i mers bepaalt
dat "de op 1 oktober 1991 aangevatte Dbevorde-
ringsprocedures (...) voortgezet (worden) krachtens de
artikelen 4 en 5", in artikel 4 van dezelfde regeling
staat dat "rijksanbtenaren die titularis zijn van een
graad van rang 15 in het mnisterie waar de betrekking te
begeven is en ten mnste één jaar graadanciénniteit
tellen, (...) bevorderd (kunnen worden) tot de graad van
rang 16 di e net de vacante betrekki ng overeenstent™ (en)
er in de eerste handeling derhalve ten onrechte van
ui tgegaan wordt dat de procedure net het oog op de
bevordering tot directeur-generaal der Kanselarij en der
Geschillen dient te worden hervat op basis van het
hui dige artikel 37 van het koninklijk besluit van
7 augustus 1939 betreffende de beoordel i ng en de | oopbaan
van het rij kspersoneel"; dat verzoekster tot staving van
haar stelling een uittreksel citeert uit arrest nr.
39.064 van 27 maart 1992 waarbij haar vordering tot
schor si ng van de tenui tvoerl eggi ng van het besluit van de
m nister van 20 januari 1992 om een uitgebrei de oproep
tot de gegadigden te doen, afgewezen werd; dat ze
onderstreept dat, tenm nste in zoverre in het voornel de
arrest in |aatste aanl eg een uitspraak gedaan werd over
de kwestie van het ernstige nadeel op grond van de
onst andi gheid dat in geval van vernietiging van het
voor nel de besluit de procedure noet worden hervat op het
ogenbl i k waarop het gebrek zich heeft voorgedaan, het
voornoende arrest de verwerende partij gelastte de in
1991 gestarte procedure voort te zetten en hierbij terug
te gaan tot het ogenbli k waarop dat gebrek zi ch had voor -
gedaan; dat ze eraan herinnert dat arrest nr. 57.595 van
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19 januari 1996 dat besluit van de mnister vernietigd
heeft ;

Overwegende dat in het voornoende arrest
nr. 39.064 van 27 mamart 1992, waaraan verzoekster het
gezag van gew j sde toekent, gesteld wordt dat de kans op
een noeilijk te herstellen ernsti g nadeel ni et aanget oond
is, op de vol gende grond :

! Overwegende dat de vernietiging van de
bet wi ste beslissing, gesteld dat de verwerende parti]
de bevorderingsprocedure zou voortzetten op grond van
die beslissing, haar ertoe zou nopen de procedure
opni euw aan te vatten, hetzij in het stadiumvan het
advi es van de directieraad, hetzij in het stadi umvan
de beslissing van de mnister, naargelang van het
m ddel waarop de vernietiging zou zijn gesteund en
naar gel ang van de term jn die zou zijn verl open sedert
de datumvan het advi es dat aan de betw ste beslissing
i s voor af gegaan; dat verzoekster door die vernietiging
een zo vol | edi ge schadel oosstel ling zou verkrijgen als
bi nnen de grenzen van de bevoegdheid van de Raad van
State, afdeling admnistratie, nogelijk 1is; dat
t evens, i ndi en wegens de vaststelling van
ongeschi kt hei d van ver zoekster de | atere vergelijking
van de aanspraken en verdi ensten van de sollicitanten
naar het anmbt van directeur-generaal van de al genene
di ensten verval st zou worden, de vernietiging van die
benoem ng, gesteld dat zij wordt gevorderd, zou
vol staan om het berokkende nadeel te herstellen”;

Overwegende dat in dat arrest een uitspraak
gedaan wordt over een vordering tot schorsing, in het
bi j zonder over de kwestie van het noeilijk te herstellen
ernstig nadeel; dat uit de bovenvernel de overwegi ng
blijkt dat door de vernietiging van het besl uit waartegen
de vordering tot schorsing ingesteld was, verzoekster
ni et meer ongeschi kt zou kunnen worden worden verkl aard
en dat de directieraad haar aanspraken en verdi ensten zou
noet en onder zoeken; dat deze overwegi nhg van het arrest
gefornul eerd wordt i n het kader van het onder zoek van het
noeilijk te herstellen ernstig nadeel zodat de strekking
ervan ni et verder kan rei ken dan dat onderzoek;
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Over wegende dat wanneer een
bevorderi ngsprocedure mn of neer lang voortduurt en
anbt enar en di e oor spronkelijk ni et aan de
benoem ngsvoor waar den vol deden, dat nader hand wel doen,
het de overheid ni et verboden i s een ni euwe oproep tot de
gegadi gden te doen opdat di e anbtenaren kunnen sollici -
teren en opdat hun aanspraken en verdi ensten net die van
de eer st e gegadi gden kunnen wor den ver gel eken; dat zo een
werkwi j ze niet tot gevolg heeft dat de oorspronkelijke
procedure vervalt of niet wordt voortgezet, maar alleen
dat een ni euwe oproep t ot de gegadi gden gedaan wor dt; dat
i n het onder havi ge geval de bevorderi ngsprocedure in 1991
gestart was; dat zich tussen 1991 en 1996 twee
onst andi gheden voor gedaan hebben, namel i j k de
pensi oneri ng van anbt enaren di e zich destijds kandi daat
hadden gestel d en de wijzi ging van de regels die terzake
van toepassing zijn; dat die twee onstandi gheden de
ni euwe oproep tot de gegadi gden wetti gen;

Over wegende dat in het onderhavi ge geval de
m ni ster net de nota van 6 septenber 1996 all een besl uit
dat er een nieuwe oproep tot de gegadi gden zal worden
gedaan; dat di e opr oep noodzakel i jkerw js gedaan dient te
worden volgens de nieuwe rechtspositionele regels
terzake, aangezien enerzijds arrest nr. 39.064 de
nogel i j khei d van een ni euwe opr oep t ot de gegadi gden ni et
uitsluit - en niet kon uitsluiten - en anderzijds de
over gangsbepal i ngen, di e de oude regel s handhaven voor
el ke benoemni ngsprocedure gestart voor de i nwerki ngtredi ng
van de nieuwe regels, in 1995 opgeheven waren; dat uit
het administratief dossier in zijn geheel blijkt dat de
verwerende partij de in 1991 gestarte procedure heeft
wi |l en voortzetten, er rekeni ng nee houdend dat bepaal de
anbtenaren die destijds gesolliciteerd hadden intussen
gepensi oneerd waren, zodat er grond was om de sollici-
tati es aan te passen opdat de overhei d de keuze kon doen
di e haar het neest aangewezen | eek;
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Overwegende dat i n dienstorder nr. 96/ 31 van
23 septenber 1996 wel i swaar een oproep tot de gegadi gden
gedaan wordt voor de "op 6 septenber 1996 vacant
ver kl aarde" betrekking van directeur-generaal der
Kansel arij en der Geschillen, doch dat er dient te worden
op gewezen dat die mmatregel tot uitvoering van het
besluit van de mnister van 6 septenber 1996 een ni euw
besluit vorm - de vacantverklaring - dat de mnister
ni et had genonen; dat in bijkonende orde opgenerkt dient
te worden dat de directieraad, buitenl andse carriére, het
ni et opportuun geacht heeft omna de mnisteriéle nota
van 6 septenber 1996 ni euwe voordrachten te doen, terwjl
een van de anbtenaren die hij op 24 oktober 1991
voor gedragen had ondertussen gepensi oneerd was;

Overwegende dat de bestreden handeling
sl echts één besluit bevat, nanelijk dat omover te gaan
tot een nieuwe oproep tot de gegadigden en niet het
besluit omde in 1991 gestarte procedure te beéi ndi gen;
dat zul k een handel i ng een voorberei dende handeling is
die door de Raad van State niet kan worden nietig
ver kl aard, maar waarvan de wettighei d evenwel kan worden
aangevochten in het kader van een vordering tot
ni eti gverklaring van de benoeni ng di e daarop gevol gd is;

Overwegende dat het tweede mddel niet
gegrond is; dat de exceptie van niet-ontvankelijkheid
der hal ve wor dt aangenonen,

BESLUI T:

Arti kel 1.

Het beroep wordt verwor pen.
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Arti kel 2.

De kosten, bepaal d op 4.000 frank, konen ten
| aste van de verzoekende partij.

Al dus uitgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Xl lle kamer, op zestien septenber
1900 negenennegenti g door

de HH. HANOTI| AU, kamervoorzitter,
QUERTAI NIVONT, st aat sraad,
VANHAEVERBEEK, st aat sr aad,
Mevr . MAL CORPS, griffier.
De Giffier, De Voorzitter,
M - Chr. MALCORPS. M HANOTI AU

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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