
Nederlandse tekst (titel VI, hoofdstuk II, van de wetten
op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T
-----------

Nr. 82.263 van 15 september 1999

A. 71.860/VI-13.512

In zake : CUVELIER Annie,

die woonplaats heeft gekozen bij
Mr. Dominique WAGNER en 
Mr. Anne VILLERS, advocaten,
quai de Rome 2
4000 Luik,

tegen :

de Gemeente Beloeil.

------------ --------------------------------------------

DE RAAD VAN STATE, VIe KAMER,

Gezien het op 30 oktober 1996 ingediende

verzoekschrift, waarbij Annie CUVELIER de

nietigverklaring vordert van de weigering van de

gemeente Beloeil om haar op 1 september 1989 in vast

verband te benoemen tot lagere-schoolonderwijzeres;

Gezien de regelmatig uitgewisselde memories

van antwoord en van wederantwoord;

Gezien het verslag van de heer BOUVIER,

eerste auditeur-afdelingshoofd bij de Raad van State;

Gelet op de beschikking van 11 december

1998, waarbij de neerlegging van het dossier en het

verslag ter griffie wordt gelast;
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Gelet op de kennisgeving van het verslag aan

de partijen en gezien de laatste memories;

Gelet op de beschikking van 6 mei 1999,

waarvan aan de partijen kennis is gegeven en waarbij

wordt bepaald dat de zaak voorkomt op de terechtzitting

van 8 september 1999;

Gehoord het verslag van de heer CLOSSET,

kamervoorzitter;

Gehoord de opmerkingen van Mr. WAGNER,

advocaat, die voor verzoekster verschijnt;

Gehoord het eensluidend advies van

de heer BOUVIER, eerste auditeur-afdelingshoofd bij de

Raad van State;

Gelet op titel VI, hoofdstuk II, van de

wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari

1973;

Overwegende dat verzoekster van 27 april tot

30 juni 1987 op grond van een arbeidsovereenkomst

"bijzonder tijdelijk kader" en vervolgens tijdens de

schooljaren 1987-1988 tot 1990-1991 bij eenzijdige

beslissingen van het college van burgemeester en

schepenen aangewezen is in een betrekking van "lagere-

schoolonderwijzeres (optie Nederlands)" in het door de

gemeente Beloeil georganiseerd onderwijs, welke

betrekking ten bezware van de gemeentebegroting komt;

dat ze tijdens de schooljaren 1991-1992 tot 1994-1995 is

aangewezen in een andere, ditmaal gesubsidieerde

betrekking van lagere-schoolonderwijzeres die werd

bekleed door ene mevrouw MAUROYE, die met verlof wegens

detachering was; dat ze voorts tijdens het schooljaar

1995-1996 aangewezen is in dezelfde gesubsidieerde
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betrekking, doch dat die aanwijzing uiteindelijk door de

Minister van het Waals Gewest belast met de binnenlandse

aangelegenheden vernietigd is bij beslissingen van

28 mei 1996, waartegen verzoekster het nog steeds

hangende beroep nr. A.70.099/VI-13.363 heeft ingesteld

bij de Raad van State; dat verzoekster bij ter post

aangetekende brief van 3 mei 1996 de gemeente aangemaand

heeft haar met toepassing van artikel 30, § 1, van de

gecoördineerde wetten op het lager onderwijs op

1 september 1989 in vast verband te benoemen in de

voornoemde niet-gesubsidieerde betrekking van "lagere-

schoolonderwijzeres (optie Nederlands)" die ze op die

datum reeds meer dan twee jaar had bekleed; dat ze erop

gewezen heeft dat haar brief aangezien moest worden als

een aanmaning in de zin van artikel 14, tweede lid, van

de gecoördineerde wetten op de Raad van State; dat de

gemeente bij brief van 30 september 1996 aan

verzoeksters advocaat geantwoord heeft dat, zoals de

toezichthoudende overheid had voorgesteld, het "redelijk

lijkt het arrest van de Raad van State af te wachten";

dat verzoekster op de grond dat binnen de termijn van

4 maanden gesteld in de genoemde bepaling van de

gecoördineerde wetten op de Raad van State geen

beslissing is getroffen, bij haar onderhavige beroep de

nietigverklaring vordert van de impliciete weigering van

de gemeente om haar op 1 september 1989 in vast verband

te benoemen tot "lagere-schoolonderwijzeres (optie

Nederlands)"; dat zowel uit de inlichtingen verstrekt

aan de eerste auditeur-rapporteur als die verstrekt op

de terechtzitting blijkt dat het ambt van "lagere-

schoolonderwijzeres (optie Nederlands)" sedert 1991

gehandhaafd is en dat een lid van het onderwijzend

personeel erin is aangewezen;

Overwegende dat de verwerende partij een

exceptie van niet-ontvankelijkheid van het beroep

ontleent aan de ontstentenis van een belang; dat ze
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uiteenzet dat verzoekster tot 31 augustus 1991 de

betrekking van "bijzondere leermeesteres Nederlands"

heeft bekleed, dat ze vervolgens zeven jaar gewacht

heeft alvorens om een vaste benoeming te verzoeken en

dat ze zelfs "in een brief van 14 december 1994 (...)

haar situatie erkend heeft zonder de minste allusie te

maken op een eventuele vaste benoeming in die betrekking

van "bijzondere leermeesteres Nederlands" (en

integendeel erop gewezen heeft dat ze) die betrekking

had opgegeven (...) en (haar) vierde schooljaar als

lagere-schoolonderwijzeres had aangevat"; dat de

verwerende partij zulks opvat alsof verzoekster afziet

van haar aanspraken, waardoor deze ieder belang bij haar

beroep heeft verloren;

Overwegende dat verzoekster daarop antwoordt

dat ze om de volgende redenen haar belang bij het beroep

behoudt :

1. "Tot zich problemen hebben voorgedaan tijdens het

schooljaar 1996-1997, heeft (ze) voltijds gewerkt

als lagere-schoolonderwijzeres en leek het haar vast

te staan dat haar (nieuwe) betrekking niet ter

discussie stond", zodat uit haar omissie - met de

bedoeling de gemeentelijke overheid niet voor het

hoofd te stoten en in de hoop ten minste haar nieuwe

betrekking te behouden of op zijn minst vast benoemd

te worden in die betrekking - niet kan worden

afgeleid dat ze, wat haar vorige betrekking betreft,

afgezien zou hebben van de toepassing van

artikel 30, § 1, van de gecoördineerde wetten op het

lager onderwijs;

2. tussen 1991 en 1996 genoot ze geen enkele vastheid

van betrekking, en bovendien is ze de gesubsidieerde

betrekking kwijtgeraakt die ze in die periode

bekleedde; ze heeft er dus belang bij "op zijn minst
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in vast verband te worden benoemd tot niet-

gesubsidieerde lagere-schoolonderwijzeres (optie

Nederlands)";

3. de omstandigheid dat ze van 1991 tot 1996 een nieuwe

gesubsidieerde betrekking aanvaard heeft, doet niets

af aan haar belang, aangezien het om een tijdelijke

betrekking ging, en bijgevolg stond niets eraan in

de weg dat de verwerende partij haar zou aanwijzen

als "vastbenoemde onderwijzeres ten aanzien van de

gemeente, in een tijdelijke betrekking ten aanzien

van de Franse Gemeenschap, subsidiërende overheid";

4. krachtens artikel 24, § 3, van het decreet van

6 juni 1994  tot vaststelling van de rechtspositie

van de gesubsidieerde personeelsleden van het

officieel gesubsidieerd onderwijs dient de

o r g a n i s e r e n d e i n s t a n t i e d e i n e e n

niet-gesubsidieerde betrekking in dienst genomen

personeelsleden elke gesubsidieerde betrekking van

hetzelfde ambt aan te bieden, mits zij houder zijn

van het vereiste bekwaamheidsbewijs en bij de

uitoefening van een niet-gesubsidieerde betrekking

een anciënniteit verworven hebben die kan worden

vergeleken met die van de in § 1 van dat artikel

bedoelde prioritaire personeelsleden;

5. haar situatie zou gunstiger zijn indien ze, als

gevolg van de gevorderde nietigverklaring, in vast

verband benoemd werd, overeenkomstig het voornoemde

artikel 30, § 1, van de gecoördineerde wetten op het

lager onderwijs, daar ze, aangezien ze sedert 1996

niet meer aangewezen, laat staan benoemd is in een

gesubsidieerde betrekking, in dat geval een

betrekking van lagere-schoolonderwijzeres (optie

Nederlands) zou bekleden ten bezware van de

gemeentegelden, en in geval van opheffing van het
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a a n d i e b e t r e k k i n g v e r b o n d e n a m b t

terbeschikkingstelling wegens verlies van betrekking

zou genieten, waaraan wachtgeld verbonden is;

Overwegende dat het uit vrije wil is dat

verzoekster zich kandidaat heeft gesteld voor een

g e s u b s i d i e e r d e b e t r e k k i n g v a n l a g e r e -

schoolonderwijzeres, dat ze de haar jaarlijks van 1991

tot 1996 toegekende aanwijzingen heeft aanvaard en haar

nieuwe betrekking gedurende meer dan vijf jaar heeft

uitgeoefend; dat ze in een brief van 14 december 1994,

gericht aan de burgemeester, overigens erkend heeft "dat

ze haar betrekking van bijzondere leermeesteres

Nederlands had opgegeven en (haar) vierde schooljaar als

lagere-schoolonderwijzeres had aangevat", melding

gemaakt heeft van de administratieve problemen die ze

had ondervonden om een vaste benoeming in die nieuwe

betrekking te verkrijgen en gevraagd heeft, niet om in

haar vorige betrekking te worden hersteld en daarin vast

te worden benoemd, doch om de diensten ten nutte te

maken die ze van 1987 tot 1991 als leermeesteres talen

had gepresteerd met het oog op een vaste benoeming in

het ambt van lagere-schoolonderwijzeres dat ze sedert

1991 bekleedde; dat die brief de bewering van de

verwerende partij staaft dat verzoekster "meermaals de

leden van het college gevraagd heeft een tijdelijke

(gesubs id ieerde) be t rekk ing van lagere-

schoolonderwijzeres te mogen bekleden, zulks om

persoonlijke en familiale redenen", teneinde na verloop

van tijd een vaste benoeming in een ander gesubsidieerd

ambt dan dat van leermeesteres talen te verkrijgen,

daarbij haar vroegere prestaties ten nutte makende; dat

ze voorts van 1989 tot mei 1996, d.w.z. gedurende zeven

jaar, nooit verzocht heeft om de toepassing van

artikel 30, § 1, van de gecoördineerde wetten op het

lager onderwijs, met het oog op een vaste benoeming tot

"lagere-schoolonderwijzeres (optie Nederlands)"; dat ze,
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toen ze in 1991 dat ambt opgegeven heeft om een ander,

ditmaal een gesubsidieerd ambt te bekleden, evenmin de

nietigverklaring gevorderd heeft van de aanwijzing van

het personeelslid dat haar in dat ambt zou opvolgen, wat

ze had moeten doen indien ze voornemens was niet af te

zien van een vaste benoeming met toepassing van het

genoemde artikel 30, § 1; dat uit de vorenstaande

overwegingen volgt dat verzoekster wel degelijk afgezien

had van de vaste benoeming waarop ze aanspraak maakt;

dat ze bijgevolg niet doet blijken van het vereiste

belang bij haar beroep; dat de exceptie opgaat,

B E S L U I T :

Artikel   1.

Het beroep wordt verworpen.

Artikel   2.

De kosten, bepaald op 4.000 frank, komen ten

laste van verzoekster.

Aldus uitgesproken te Brussel, in openbare

terechtzitting van de VIe kamer, op vijftien september

1900 negenennegentig door :

de HH. CLOSSET, kamervoorzitter,

HANSE, staatsraad,

LEWALLE, staatsraad,

HARMEL, griffier.

De Griffier, De Voorzitter,

P. HARMEL. Ch.-L. CLOSSET.

VERTALING OVEREENKOMSTIG ARTIKEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE, 

GECOÖRDINEERD OP 12 JANUARI 1973.
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