RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

nr. 81.745 van 9 juli 1999
in de zaak A 85.273/VII-18.687.

I n zake : XXX,
XXX,
XXX,
XXX,
XXX,
XXX,
XXX,
XXX,
. XXX,
di e woonpl aats ki ezen bi |
Advocaat GHAMBA-U G LAGHAM
kant oor houdende te BRUSSEL,
Fortinlaan 26, bus 4

CoNoUThwhE

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
M ni ster van Bi nnenl andse Zaken.

DE Wwid. VOORZI TTER VAN DE VI | e KAVER

CGezien het verzoekschrift dat XXX en XXX,
allen van XXX nationaliteit, op 8 juli 1999 hebben
ingediend om de schorsing bij uiterst dringende
nooodzakel i jkheid te vorderen van de tenuitvoerl eggi ng
van de beslissingen tot terugdrijving van de genmachti gde
van de M nister van Bi nnenl andse Zaken van 2 juli 1999;

Gezien het verzoekschrift ingediend door
dezelfde partijen op dezelfde datum waarbij zij de
vol gende voor | opi ge maatregel en vorderen
- de verwerende partij te bevelen om verzoekers te

machtigen hun reis verder te zetten
- hen hiertoe alle docunenten te overhandigen die
werden in beslag genonen, zijnde ondermeer : XXX
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paspoorten, de opdrachtbrief voor Frankrijk, de
vliegtuigticketten, de bagage en de persoonlijke
zaken .... dit alles onder de verbeurte van een
dwangsom van 50.000 fr per dag vertraging en per
verzoekende partij, bij niet wuitvoering van het
tussen te komen arrest,

- de verwerende partij te verbi eden een beslissing tot
terugdrijving te nenen, zolang niet ten gronde
ui t spraak werd gedaan;

Celet op de wetten op de Raad van State,
gecoérdi neerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de ar-
ti kelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Celet op de beschikking van 8 juli 1999
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 9 juli 1999;

CGehoord het verslag van Staatsraad D. MOONS;

GCehoord de opnerkingen van  Advocaat
K. PELGRIMS die, l|oco Advocaat GHAMBA-U G LAGHAM
verschijnt voor verzoekers, en van Advocaat E. MATTERNE
di e verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van Eerste
Audi t eur R VANDER ELSTRAETEN

Celet op titel VI, hoofdstuk I1, van de
wetten op de Raad van State, gecootrdineerd op 12 januari
1973;

Over wegende dat krachtens artikel 17, 88 1
en 2, van de gecoordi neerde wetten op de Raad van State
sl echts tot schorsing van de tenuitvoerlegging bij
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ui terst dringende noodzakelijkheid kan worden besloten
onder de drievoudi ge voorwaarde dat een uiterst dringen-
de noodzakelijkheid voorhanden is, dat ernstige m ddel en
wor den aangevoerd di e de vernietiging van de aangevoch-
ten akte of verordeni ng kunnen verantwoorden en dat de
onm ddel | i j ke tenuitvoerl eggi ng van de bestreden akte of
verordening een nmoeilijk te herstellen ernstig nadee
kan ber okkenen;

Overwegende, wat de eerste voorwaarde van
voorneld artikel 17, 88 1 en 2, betreft, de verzoekende
partijen alert en tijdig hun verzoekschrift hebben
ingediend op 8 juli 1999, gelet op de datum van de
bestreden beslissing (2 juli 1999); dat bijgevolg hun
ver zoek t ot schorsi ng bi | uiterst dri ngende
noodzakel i j khei d ontvankelijk is;

Overwegende, wat de derde voorwaarde van
voornoend artikel 17, 88 1 en 2, betreft, de verzoekende
partijen betogen wat vol gt

"Dat de onm ddellijke uitvoering van de bestreden
beslissingen, partijen een nmoeilijk te herstellen
ernsti g nadeel zal berokkenen, dat voortvloeit uit het
verlies van de bedragen, aangewend voor het bekonen
van een paspoort, een visum van vliegtuigticketten,
zi jnde een bedrag van neer dan 600 OOO fr.

Het doel van de reis was opnamen te realiseren van
de muzi ekstukken van de groep, zodat bi |
terugdrijving deze opnanen ni et zullen doorgaan, wat
een zeer groot inkonstenverlies zal neebrengen voor
de groep.

De terugdrijving zou tot gevolg kunnen hebben dat
de XXX Overheid hen geen toel ating neer zou verl enen
om het grondgebied te verlaten, gelet op de bestaande
naij ver tussen concurrerende groepen in K ";

Overwegende dat de verzoekende partijen in

wezen een |outer financieel nadeel inroepen, dat in
principe niet noeilijk te herstellen is;
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Overwegende dat de verzoekende partijen bi]
terugdrijving gevaar zouden |open hun | and van herkonst
niet nmeer te nogen verlaten, een bewering is die in het
i nl ei dende verzoekschrift niet in het mnst wordt
gestaafd, noch aanneenbaar wordt genmmakt; dat de
verzoekende partijen bijgevolg het moeilijk te
herstellen ernstig nadeel als gevolg van de onm ddel -
l'ijke tenuitvoerlegging van de bestreden beslissingen
ni et aantonen;

Overwegende dat bijgevolg niet is voldaan
aan één van de drie cunul atieve voorwaarden om tot
schorsing van de tenuitvoerlegging van de bestreden
besl i ssingen bij uiterst dringende noodzakelijkheid over
t e gaan,

BESLUI T:

Arti kel 1.

De vordering tot schorsing bij wuiterst
dri ngende noodzakelijkheid en tot het opleggen van een
dwangsom wor dt ver wor pen.

Artikel 2.

De vordering tot het bekonen van voorl opi ge
maat r egel en wordt af gewezen

Arti kel 3.
De kosten van het beroep, bepaald op

dri eénzestigdui zend frank, konen ten laste van
verzoekers, el k voor één negende.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare

terechtzitting, op negen juli 1900 negenennegentig,
door
de HH. D. MOONS, wnd. kanervoorzitter, staatsraad,

K. VANHOUTTE, griffier.

De griffier, De voorzitter,

K. VANHOUTTE. D. MOONS
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