RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.
ARREST

nr. 75.544 van 31 juli 1998
in de zaak A 54.328/ X-2553.

In zake : XXX
wonende te XXX

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
M ni ster van Bi nnenl andse Zaken

DE Wid. VOORZI TTER VAN DE Xe KAMER

CGezien het verzoekschrift dat XXX op
3 novenber 1993 heeft ingediend om de vernietiging te
vorderen van de beslissing van de gemachtigde van de
M ni ster van Bi nnenl andse Zaken van 23 septenber 1993
tot verwerping van het dringend verzoek tot heronderzoek
van de beslissing van de Mnister van Bi nnenl andse Zaken
van 23 oktober 1992 tot weigering van verblijf met bevel
het grondgebied te verlaten, aan de verzoekende partij
bet ekend op 29 okt ober 1993;

Celet op het arrest nr. 50. 121 van
9 novenber 1994  waar bi | de schorsing van de
tenuitvoerlegging van het Dbestreden besluit wordt

Ver Wor pen;

Gezien de nenories van antword en van
weder ant woor d;

CGezien het verslag opgenmakt door Eerste

Audi t eur - af del i ngshoofd H. VERHULST;

Cel et op de beschi kking van 9 januari 1998
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die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;

Cel et op de kenni sgeving van het verslag aan
partijen;

Cezien de laatste menori e van de verwer ende
partij;

Gelet op de beschikking van 4 nei 1998
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 4 juni 1998;

CGehoord het ver sl ag van St aat sraad
D. VERBI EST;

GCehoord de opnerkingen van  Advocaat
A. HAEGCEMAN die, |oco Advocaat B. VRIJENS verschijnt
voor verzoeker, en van Advocaat C. DECORD ER, die
verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van Eerste
audi teur - Afdelingshoofd H VERHULST,;

Celet op titel VI, hoofdstuk I1, van de
wetten op de Raad van State, gecootrdineerd op 12 januari

1973;

1. Over de procedure

Overwegende dat XXX op het i nl ei dend
ver zoekschrift als tweede verzoekende partij is verneld;
dat voor haar echter niet het verschul di gde zegel recht
i s gekweten zodat het verzoekschrift enkel ontvankelijk
is wat betreft XXX; dat imrers |uidens artikel 70, § 4,
van het Besluit van de Regent van 23 augustus 1948 t ot
regeling van de rechtspleging voor de afdeling
adm nistratie van de Raad van State een collectief
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verzoekschrift aanleiding geeft tot het betalen van
zoveel malen het recht als er verzoekers zijn;

2. Over de gegevens van de zaak

Overwegende dat de gegevens van de zaak als
vol gt kunnen worden weer gegeven :

2.1. Ver zoeker, van XXX nationaliteit, op 23
augustus 1991 in Belgié aangekonen, heeft zich
vliuchteling verklaard op 26 augustus 1991.

2. 2. Bi j beslissing van de Mnister van
Bi nnenl andse Zaken van 23 oktober 1992 werd verzoeker
verblijf geweigerd en bevel gegeven het grondgebied te
verl at en.

2. 3. Met de bestreden beslissing verwerpt de
M ni ster van Bi nnenl andse Zaken van 23 septenber 1993
van het dringend verzoek tot heronderzoek van de
besli ssing van de M nister van Bi nnenl andse Zaken van 23
okt ober 1992 tot weigering van verblijf met bevel het
grondgebi ed te verl aten.

2. 4. Deze beslissing wordt gesteund op het
ongunstig advies voor het wverblijf, wuitgebracht op
4 nmei 1993 door de Comm ssaris-generaal voor de
vl uchtelingen en de staatl ozen.

Dit advies luidt als vol gt

"N ettegenstaande door het Conm ssari aat-generaal
aan betrokkene de gelegenheid werd geboden de
notieven vervat in zijn dringend verzoek tot
her onder zoek, nader toe te konen lichten, bleef de
ui tnodi ging zonder gevolg. Hj heeft evenwel een
nmedi sch attest bi nnengebracht om zijn afwezigheid te
ver schonen.

In deze onstandigheden is het Comm ssariaat-
generaal |outer aangewezen op de inhoud van het
ver hoorversl ag van de D enst Vreendel i ngenzaken en op
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het verzoekschrift 1ingediend door zijn advocaat,
Meester A. DE RUYCK.

Hij beweert sedert 1977 mlitant te zijn van de
"XXX . Tijdens een partijbijeenkonst op 19 juli 1991

zou hij, sanmen net vijf anderen, zijn gearresteerd.
Door tussenkonst van zijn partijleider kwanmen ze na
zes dagen vrij. Vijf dagen later werd hij opnieuw

gearresteerd op beschuldiging van vernieling van
openbare eigendom Hij geeft toe dit te hebben
gedaan. Qpni euw  door t ussenkonst van zijn
partijleider kwam hij vrij en hij verliet op diens
aanr aden XXX';

3. Over de gegrondheid van het beroep

Overwegende dat verzoeker in zijn tweede
m ddel in een tweede onderdeel aanvoert dat hij zijn
ver dedi gi ngsm ddel en op het Comm ssari aat-generaal niet
heeft kunnen uiteenzetten, aangezien hij zich op de
datum van de oproeping niet naar de zetel van de
Comm ssari s-generaal heeft kunnen begeven, dat hij een
verzoek heeft gedaan opdat een ni euwe datum zou worden
vastgesteld voor een verhoor en daartoe een nedisch
getuigschrift bij dat verzoek heeft gevoegd ten bew jze
van de onnogelijkheid zich naar Brussel te begeven; dat
het advi es van de Conmi ssari s-generaal zich uitsluitend
st eunt op ver zoekers rel aas van de Di enst
Vr eendel i ngenzaken; dat zul ks geen af doende notivering
is in de zin van onder neer artikel 62, van de wet van
15 decenber 1980 betreffende de toegang tot het grond-
gebi ed, het verblijf, de vestiging en de verw jdering
van vreendel i ngen;

Overwegende dat verzoeker uitgenodigd werd
voor een verhoor op het Comm ssariaat-generaal op
10 februari 1993 en op 8 februari 1993 een nedisch
attest zond naar het Conm ssariaat-generaal | uidens
hetwel k het verlaten van de woonst aan verzoeker
ver boden was van 8 februari tot 18 februari 1993 wegens
ziekte; dat, in tegenstelling tot hetgeen de verwerende
partij in haar |aatste nenorie aanvoert, de Conm ssari s-
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generaal, van zodra hij besliste verzoeker op te roepen
om over te gaan tot een verhoor en eens verzoeker door
het toezenden van een nedisch getuigschrift zijn wens
geuit had gehoord te worden, geen abstractie neer kon
maken van het nedi sch getuigschrift waardoor de onnobge-
lijkheid voor betrokkene om aanwezig te zijn op het
ver hoor vaststond; dat door verzoekers dossier af te
handel en zonder hem te horen, de Comm ssari s-generaa
ni et de nodi ge zorgvul digheid bij de feitenvinding heeft
bet oond, hetgeen tot gevol g heeft dat de notieven waarop
zijn advies en bijgevolg de beslissing steunt, niet in
rechte aanvaardbaar zijn; dat het mddel in het
bespr oken onderdeel gegrond is;

BESLUI T:

Arti kel 1.

Vernietigd wordt de beslissing van de
gemachti gde van de M nister van Bi nnenl andse Zaken van
23 septenber 1993 waarbij het dringend verzoek van XXX
tot heronderzoek van de beslissing van weigering van
verblijf met bevel het grondgebied te verlaten van 23
okt ober 1992, wordt verworpen

Artikel 2.

Het beroep wordt voor het overige verworpen.

Artikel 3.

De kosten van het beroep bepaald op
vi erdui zend frank konmen ten laste van de verwerende
partij.
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Al dus te Br ussel ui t gesproken in openbare
terechtzitting, op éénendertig juli 1900 acht ennegenti g,
door

de HH. D. VERBI| EST, wnd. kanervoorzitter, staatsraad,
K. VANHOUTTE, griffier.

De griffier, De voorzitter,

K. VANHOUTTE. D. VERBI EST.
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