
Nederlandse tekst (titel VI, hoofdstuk II, van de wetten
op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T
-----------

Nr. 74.500 van 24 juni 1998

A. 59.872/VIII-260
(voorheen III-19.692)

In zake : VAN HEGHE Laurence,

rue de la Station 35
6043 Ransart,

tegen :

1. de Belgische Staat,
vertegenwoordigd door de
Minister van Volksgezondheid,

2. De Post.

------------ --------------------------------------------

DE RAAD VAN STATE, VIIIe KAMER,

Gezien het op 7 september 1994 door

Laurence VAN HEGHE ingediende verzoekschrift tot

nietigverklaring van :

- de beslissing van 1 juli 1994 van het college van

geneesheren van de Sociaal-Medische Rijksdienst,

waarbij verzoekster niet-toelaatbaar verklaard

wordt;

- de beslissing van 5 augustus 1994 van de bestuurder-

directeur van de Post houdende haar ontslag op

31 augustus 1994;

Gelet op arrest nr. 64.557 van 17 februari

1997 waarbij de debatten worden heropend en het door de

auditeur-generaal aangewezen lid van het auditoraat

ermee belast wordt een aanvullend verslag op te maken;
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Gelet op arrest nr. 69.825 van 26 november

1997 waarbij de debatten worden heropend en het door de

auditeur-generaal aangewezen lid van het auditoraat

ermee belast wordt een aanvullend verslag op te maken;

Gezien het verslag van de heer BOUVIER,

auditeur bij de Raad van State;

Gelet op de beschikking van 24 december

1997, waarbij de neerlegging van het dossier en het

aanvullend verslag ter griffie wordt gelast;

Gelet op de kennisgeving van dat verslag aan

de partijen en gezien de laatste memorie van

verzoekster;

Gelet op de beschikking van 29 april 1998,

waarvan aan de partijen kennis is gegeven en waarbij

wordt bepaald dat de zaak voorkomt op de terechtzitting

van 19 juni 1998;

Gehoord het verslag van de heer GEUS,

kamervoorzitter;

Gehoord de opmerkingen van Mr. DIZIER,

advocaat, die voor verzoekster verschijnt, van

Mr. DARGE, advocaat, die voor de eerste verwerende

partij verschijnt, en van Mevr. TYTGAT, juriste, die

voor de tweede verwerende partij verschijnt;

Gehoord het eensluidend advies van

de heer BOUVIER, eerste auditeur;

Gelet op titel VI, hoofdstuk II, van de

wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari

1973;
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Overwegende dat de toedracht van de zaak

weergegeven is in arrest nr. 64.557 van 17 februari

1997;

Overwegende dat uit het aanvullende

onderzoek blijkt dat de bestreden handelingen gesteld

zijn onder de gelding van het koninklijk besluit van

1 december 1964 betreffende de controle op de

lichamelijke geschiktheid vereist van gegadigden voor

bepaalde overheidsbetrekkingen, wat de partijen niet

betwisten;

Overwegende dat verzoekster inzonderheid een

middel, het tweede van het verzoekschrift, ontleent aan

schending van het voormelde koninklijk besluit van

1 december 1964 en van het ministerieel besluit van

25 april 1988; dat zij gewag maakt van een brief die,

nadat de eerste bestreden handeling gesteld werd, aan

haar behandelend geneesheer toegezonden is, volgens

welke brief de verklaring van ongeschiktheid gemotiveerd

zou zijn door haar "ontoereikend weerstandsvermogen

gezien haar groot arbeidsverzuim"; dat zij aanvoert dat

dit criterium niet behoort tot de in het ministerieel

besluit van 25 april 1988 genoemde aandoeningen en dat

het aangevoerde motief onjuist is doordat haar

afwezigheid om geneeskundige redenen merendeels geen

verband houdt met de sterkte van haar gestel;

Overwegende dat de eerste verwerende partij

antwoordt dat, om toelaatbaar te worden bevonden, "de

kandidaat, niet alleen moet voldoen aan de bijzondere

eisen inzake lichamelijke geschiktheid die bepaald zijn

bij ministerieel besluit van 25 april 1988 tot

vaststelling van de bijzondere voorwaarden inzake

lichamelijke geschiktheden waaraan de kandidaten voor de

betrekkingen van postman bij De Post moeten voldoen,

maar ook aan de algemene eisen van het koninklijk
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besluit van 1 december 1964" en dat "die twee

voorwaarden samen en niet afzonderlijk gelden"; dat ze

erop laat volgen dat "het normaal is, gezien het

vastgestelde aantal gevallen van afwezigheid wegens

ziekte, dat hieruit bij verzoekster een ontoereikend

weerstandsvermogen afgeleid is, dat onverenigbaar is met

de normale uitoefening van de betrekkingen waarnaar

gesolliciteerd wordt";

Overwegende dat de eerste bestreden

handeling als volgt gemotiveerd is :

" Ondanks het ... (onleesbaar) gunstige verslag en het
feit dat zij geslaagd zou zijn voor een examen van
opsteller, houdt het college rekening met het groot
arbeidsverzuim, dat buiten verhouding staat tot de
goede aard van de voorgaande ongevallen. Het beslist
dan ook om de genomen beslissing te bevestigen : niet-
toelaatbaar";

Overwegende dat het middel moet worden

onderzocht op basis van de motieven die in de bestreden

handeling zelf, en niet in een latere correspondentie,

vervat zijn; dat de herhaalde afwezigheid van

verzoekster niet volstaat om aan te tonen dat zij lijdt

aan een gebrek of aan een gestabiliseerde kwaal in de

zin van artikel 3 van het koninklijk besluit van

1 december 1964, en niets van doen heeft met de in de

bijlage bij het ministerieel besluit van 25 april 1988

opgesomde bijzondere voorwaarden inzake lichamelijke

geschiktheid; dat het middel gegrond is;

Overwegende dat verzoekster in een vierde

middel betoogt dat de tweede bestreden handeling

onwettig is doordat ze gegrond is op de eerste bestreden

beslissing;

Overwegende dat het ontslag van verzoekster

uitsluitend voortvloeit uit de beslissing waarbij zij

definitief lichamelijk ongeschikt bevonden wordt; dat

het middel gegrond is,
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B E S L U I T :

Artikel   1.

Vernietigd worden :

- de beslissing van 1 juli 1994 van het college van

geneesheren van de Sociaal-medische Rijksdienst,

waarbij Laurence VAN HEGHE niet-toelaatbaar verklaard

wordt;

- de beslissing van 5 augustus 1994 van de bestuurder-

directeur van de Post houdende het ontslag van

LAURENCE VAN HEGHE op 31 augustus 1994.

Artikel   2.

De kosten, bepaald op 4.000 frank, komen ten

laste van de eerste verwerende partij.

Aldus uitgesproken te Brussel, in openbare

terechtzitting, op vierentwintig juni 1900

achtennegentig door :

De Hr. GEUS, kamervoorzitter,

Mevr. DAURMONT, staatsraad,

Mevr. GEHLEN, staatsraad,

Mevr. HONDERMARCQ, griffier.

De Griffier, De Voorzitter,

M.-Cl. HONDERMARCQ. J.-Cl. GEUS.

VERTALING OVEREENKOMSTIG ARTIKEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE, 

GECOÖRDINEERD OP 12 JANUARI 1973.
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