
RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T

nr. 73.588 van 12 mei 1998
in de zaak A. 77.620/XII-974.

In zake : Chrétien DEXTERS,
wonende te MOL,
Aardbemden 23

tegen :

de gemeente MOL.

-----------------------------------------------------

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE XIIe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat Chrétien

DEXTERS, gemeenteraadslid te Mol, op 20 februari 1998

heeft ingediend om de schorsing van de tenuitvoerlegging

te vorderen van het besluit van 13 oktober 1997 van de

gemeenteraad van Mol waarbij de samenwerking met de

gemengde intercommunale IVEKA voor de distributie van

electriciteit, gas en kabel op het ganse grondgebied van

de gemeente voor een nieuwe periode van 18 jaar wordt

goedgekeurd en van het besluit van de gemeenteraad van

19 januari 1998 waarbij dat gemeenteraadsbesluit wordt

verbeterd;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur

J. LUST;

Gelet op de kennisgeving van het verslag aan

partijen;

Gelet op de beschikking van 26 maart 1998

waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 28 april

1998;
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Gehoord het verslag van Staatsraad

A. VANDENDRIESSCHE;

Gehoord de opmerkingen van Advocaat

W. RAUWS, die verschijnt voor verzoeker, en van Advocaat

R. VAN ROMPAEY, die verschijnt voor de verwerende

partij;

Gehoord het eensluidend advies van Auditeur

J. LUST;

Gelet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,

hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State,

gecoördineerd op 12 januari 1973;

1. Overwegende dat de gemeenteraad van Mol op

13 oktober 1997 besloten heeft om, met het oog op de

distributie van electriciteit, gas en kabel in de

gemeente vanaf 1 januari 1999, zijn beslissing van

21 april 1997 om de bestaande overeenkomst met IVEKA

niet te verlengen in te trekken en de samenwerking met

IVEKA te verlengen tot 31 december 2016; dat dezelfde

gemeenteraad, nadat de gouverneur van de provincie

Antwerpen hem gewezen had op een ongerijmdheid op het

vlak van de notulering van de uitslag van de stemming in

de vergadering van 13 oktober 1997 -met name dat de

verwerping van het voorstel om niet toe te treden tot de

intercommunales Interelectra en VEM betekent dat tot de

toetreding besloten is hetgeen evident in strijd is met

wat op 13 oktober 1997 besloten is-, op 19 januari 1998

de draagwijdte van zijn beslissing bevestigd heeft;

2. Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,

van de gecoördineerde wetten op de Raad van State

slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan

worden besloten onder de dubbele voorwaarde dat ernstige

middelen worden aangevoerd die de vernietiging van de

aangevochten beslissing kunnen verantwoorden en dat de
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onmiddellijke tenuitvoerlegging van de bestreden beslis-

sing een moeilijk te herstellen ernstig nadeel kan be-

rokkenen;

3.1. Overwegende dat verzoeker met betrekking tot

het moeilijk te herstellen ernstig nadeel dat de tenuit-

voerlegging van de bestreden beslissing hem berokkent

uiteenzet wat volgt: doordat de gemeente niet de voor-

deligste offerte gekozen heeft moet zij een "zware

financiële last" dragen en kan zij geconfronteerd worden

met belangrijke schade-eisen van uitgewonnen kandidaten;

dat beknot zijn prerogatieven als gemeenteraadslid want

hij heeft er belang bij dat de gemeenteraad de wet

naleeft en wanneer een wetsschending niet onmiddellijk

wordt tenietgedaan ondergaat hij morele schade die niet

door een vernietigingsarrest kan worden goedgemaakt;

3.2. Overwegende dat de verwerende partij

antwoordt dat uit niets blijkt dat zij niet de voorde-

ligste keuze zou hebben gemaakt en dat verzoeker, die

zich beroept op zijn functioneel belang, geen nadeel

aanvoert dat met dergelijk belang verbonden is;

3.3.1. Overwegende dat verzoeker zich beroept op

zijn hoedanigheid van gemeenteraadslid; dat uiteraard

het moeilijk te herstellen ernstig nadeel, dat voorkomt

als een bijzonder aspect van het belang dat verzoeker

bij de vordering heeft, op hetzelfde vlak gesitueerd

moet worden; dat verzoeker derhalve moet aantonen dat

een vernietiging alleen het nadeel dat voortvloeit uit

de schending van zijn prerogatieven niet meer goed zal

kunnen maken;

3.3.2. Overwegende dat, zelfs indien de Raad van

State -zoals verzoekers raadsman ter terechtzitting

uiteenzet- ten gevolge van de draagwijdte van de

richtlijn 92/13/EEG van de Raad van 25 febuari 1992

ertoe verplicht zou worden het functioneel belang van

XII-974-3/5



een gemeenteraadslid zo ruim te zien dat hij kan opkomen

voor het belang dat de collectiviteit van de gemeente-

naren heeft bij een zuinig financieel beheer van de

gemeente en een bestuur conform de geldende wetgeving,

verzoeker nog het bewijs niet levert van het bestaan van

een moeilijk te herstellen ernstig nadeel; dat hij

immers geen elementen aanbrengt die toelaten de zwaarte

van de "financiële last" te bepalen die de gemeente ten

gevolge van de bestreden beslissing lijdt in vergelij-

king met de last die zij zou ondergaan na toewijzing van

de distributies aan een ander organisme; dat de Raad van

State dan ook niet in staat is uit te maken of die

"financiële last" wel bestaat en zoja, of zij voor de

gemeente een moeilijk te herstellen ernstig nadeel

uimaakt; dat de vrees voor schade-eisen, bekeken vanuit

de vrees voor een veroordeling tot belangrijke schade-

vergoedingen, in even algemene termen gesteld is en

derhalve neerkomt op een hypothese die des te minder

aandacht verdient omdat verzoeker niet aantoont dat de

gemeenteraad dat gegeven niet betrokken heeft bij zijn

beraadslaging over de bestreden beslissing; dat wat zijn

moreel belang bij het herstel van de wettigheid betreft,

verzoeker geen gegevens aanreikt die erop wijzen dat dat

belang zal teloorgaan in de periode die de vernietiging

voorafgaat; dat verzoeker derhalve het bestaan van een

moeilijk te herstellen ernstig nadeel niet aantoont,

B E S L U I T :

Artikel 1 .

De vordering tot schorsing wordt verworpen.
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Artikel 2 .

De uitspraak over de bijdrage in de betaling

van de kosten van de vordering tot schorsing wordt

uitgesteld.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare

terechtzitting, op twaalf mei 1900 achtennegentig,

door :

de H. A. VANDENDRIESSCHE, wnd. kamervoorzitter,

staatsraad.

Mevr. A. TRUYENS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. A. VANDENDRIESSCHE.
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