RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.
ARREST

nr. 72.748 van 26 nmaart 1998
in de zaak A. 74.181/ VII-15. 456.

In zake : XXX,
di e woonpl aats ki est bij
Advocaat P. VANAGT,
kant oor houdende te GENK
Bocht |l aan 12/ 8

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
M ni ster van Bi nnenl andse Zaken.

DE Wwid. VOORZI TTER VAN DE VI | e KAVER

Gezien het verzoekschrift dat XXX, van XXX
nationaliteit, op 29 april 1997 heeft ingediend om de
schorsing te vorderen van de tenuitvoerlegging van,
eensdeel s, de beslissing van de Mnister van
Bi nnenl andse Zaken van 11 april 1997 tot verwerping van
een aanvraag om nmachtiging tot verblijf met toepassing
van artikel 9, derde lid, van de wet van 15 decenber
1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het
verblijf, de wvestiging en de verwjdering van
vreendel i ngen en, anderdeels, van het bevel van de
M ni ster van Bi nnenl andse Zaken van 28 april 1997 om het
grondgebi ed van het Rijk te verlaten;

Celet op de wetten op de Raad van State,
gecobérdi neerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de ar-

tikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;
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CGezien het verslag opgenmakt door Eerste
Audi t eur - af del i ngshoofd J. DE COENE

Cel et op de kenni sgeving van het verslag aan
partijen;

Cel et op de beschi kki ng van 3 novenber 1997
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 27 novenber
1997;

CGehoord het ver sl ag van St aat sraad
D. VERBI EST;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
P. VANAGI, die verschijnt voor verzoeker, en van
Advocaat E. MATTERNE, die verschijnt voor de verwerende
partij;

Gehoord het eensluidend advies van Eerste
Audi t eur - af del i ngshoofd H. VERHULST;

Celet op titel VI, hoofdstuk I1, van de
wetten op de Raad van State, gecootrdineerd op 12 januari

1973;

1. Over de gegevens van de zaak.

Overwegende dat verzoekster op 22 oktober
1984 is gehuwd net H.; dat uit een aankonstverklaring
van 24 septenber 1996 blijkt dat verzoekster op
21 septenber 1996 in Bel gi & bi nnenkwam dat zij in het
bezit was van een XXX paspoort, afgegeven te B. op
13 maart 1995 en geldig tot 12 nmmart 2000, voorzien van
een Schengen-vi sum af gegeven op het Consul aat - gener aal
van Belgié te C. op 10 septenber 1996, geldig 90 dagen
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tussen 14 septenber 1996 en 29 decenber 1996; dat
verzoekster op 20 novenber 1996 een aanvraag tot
verblijf indiende op grond van artikel 9, derde lid, van
de voornel de wet van 15 decenber 1980; dat op 11 apri
1997 deze aanvraag door de Mnister van Binnenl andse
Zaken werd verworpen; dat de notivering van deze
beslissing, de eerste thans bestreden nmmatregel, als
vol gt | uidt

(x) Geen enkel e aanvaardbare buitengewone om
standi gheid werd ingeroepen om het niet
af halen van de machtiging tot voorlopig
verblijf bij de Belgische diplomtieke of
consul aire vertegenwoordigers in het |and
van herkonst of |and van oorsprong te recht-
vaar di gen

(x) De aangehaal de reden(en) (1s) wer den
onvol doende beschouwd :
bet r okkenen hebben geen recht op terugkeer
(nmeer dan 5 jaar weggeweest). Ut het
medi sch attest blijkt niet dat er beroep kan
gedaan worden op humanitaire redenen.

Op te nmerken valt dat door de verwerping van

onder havi g verzoek iedere ni eunwe aanvraag om

machtiging tot voorlopig verblijf ingediend

bij de bevoegde Bel gi sche dipl omati eke of

consulaire overheid niet onontvankelijk
wor dt beschouwd.

C...)"

dat op 28 april 1997 een bevel van de Mnister van
Bi nnenl andse Zaken om het grondgebied te verlaten aan
verzoekster werd betekend; dat dit bevel, de tweede
t hans bestreden beslissing als vol gt wordt genotiveerd :

"(...)

- artikel 7, alinea 1-2° van de wet van
15 decenber 1980:
verblijft langer in het R jk dan de overeen-
konstig arti kel 6 bepaalde termjn.

(..

2. Over de grondvoorwaarden tot schorsing.
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Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecolOrdineerde wetten op de Raad van State
sl echts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaarde dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en akte of verordeni ng kunnen ver ant woorden en
dat de onm ddel Iij ke tenuitvoerlegging van de bestreden
akte of verordening een noeilijk te herstellen ernstig
nadeel kan ber okkenen;

Overwegende, wat het bestreden bevel be-
treft, dat verzoeksters enig mddel zich niet richt
tegen dit bevel doch enkel grieven bevat die de
weigering van de verblijfsmachtiging betreffen; dat
al dus wat dit bevel betreft, niet is voldaan aan de
eerste van de door artikel 17 cunulatief opgelegde
voor waar den;

Over wegende, wat de eerste Dbestreden
beslissing betreft, en de door voorneld artikel 17,
opgel egde tweede voorwaarde, dat verzoekster in haar
inleidende akte als noeilijk te herstellen ernstig
nadeel aanvoert wat vol gt

"Dat er daarenboven een zeer ernstig en noeilijk te
herstell en nadeel aan te tonen valt voor het geval de
bestreden beslissingen zouden tenuitvoer gebracht
wor den.

Dat de tenuitvoerl egging van de bestreden beslis-
singen in de eerste plaats inmers de gezondhei dst oe-
stand van de echtgenoot van verzoekster in het
gedrang zouden brengen.

In de tweede plaats zou het in geval van tenuit-
voer| egging van de bestreden beslissing onnogelijk
germaakt worden voor verzoekster en haar echtgenoot om
tegenoet te konmen aan hun ki nderwens.

Dat de vrucht baar hei dsbehandel i ng di e verzoekster
en haar echtgenoot noodzakelijkerw jze dienen te
ondergaan teneinde Kkinderen te krijgen inderdaad
noodzakel i j kerwi jze een verblijf in Belgié vereist.";
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Overwegende dat de schorsing van de bestre-
den wei gering van verbijfsmachtiging de uitvoerbaarheid
van het voorneld bevel om het grondgebied te verlaten
ni et zou verhi nderen; dat het aangevoerd nadeel voort-
vlioeit uit dat bevel; dat de schorsing bijgevolg het
nadeel niet kan weren; dat het nadeel overigens te
wjten is aan eigen toedoen van verzoekster die verkoos
Bel gi € binnen te konen nmet een vi sumvoor negenti g dagen
en voorafgaandelijk in haar |and van herkonst geen
verzoek tot verblijfsmachtiging heeft ingediend; dat
bi jgevolg wat de eerste bestreden beslissing betreft,
aan de tweede van de door artikel 17, cunulatief
opgel egde voorwaarden ni et is vol daan;

Overwegende dat dienvolgens wat de twee
bestreden beslissingen betreft niet is voldaan aan de
door artikel 17, 8§ 2, van de gecodrdineerde wetten

opgel egde voorwaarden; dat deze vaststelling vol staat om
de vordering tot schorsing af te wjzen

BESLUI T:

Arti kel 1.

De vordering tot schorsing wordt verworpen.
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Arti kel 2.

De kosten worden in beraad gehouden.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zesentwintig maar t

1900 acht ennegenti g, door

de HH. D. VERBI| EST, wnd. kanervoorzitter, staatsraad,
K. VANHOUTTE, griffier.

De griffier, De voorzitter,

K. VANHOUTTE. D. VERBI EST.
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