
RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T

nr. 60.578 van 27 juni 1996
in de zaak A. 67.475/VII-13.894.

In zake : Rita LIETAERT,
die woonplaats kiest bij
Advocaat St. BEELE,
kantoor houdende te KORTRIJK,
Jan Palfijnstraat 26, bus 1

tegen :

Kind en Gezin,
dat woonplaats kiest bij
Advocaat St. VERBOUWE,
kantoor houdende te BRUSSEL,
Koninklijke Prinsstraat 85.

-----------------------------------------------------

D E R A A D V A N S T A T E, VIIe K A M E R,

Gezien het verzoekschrift dat op 6 februari

1996 door advocaat Stefan BEELE namens Rita LIETAERT

werd ingediend om de schorsing van de tenuitvoerlegging

te vorderen van "de beslissing van de Instelling van

openbaar nut KIND & GEZIN d.d. 18 januari 1996 waarbij

beslist werd ’over te gaan tot de onmiddellijke intrek-

king van het Attest van Toezicht’";

Gelet op de wetten op de Raad van State,

gecoördineerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de ar-

tikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur

E. HAESBROUCK;

Gelet op de kennisgeving van het verslag aan

partijen;
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Gelet op de beschikking van 2 mei 1996

waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 23 mei 1996,

datum waarop de zaak is uitgesteld tot de openbare

terechtzitting van 6 juni 1996;

Gehoord het verslag van Staatsraad

D. VERBIEST;

Gehoord de opmerkingen van Advocaat

S. BRUSSELMANS die, loco Advocaat St. BEELE verschijnt

voor verzoekster, en van Advocaat St. VERBOUWE, die

verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord het andersluidend advies van

Auditeur E. HAESBROUCK;

Gelet op titel VI, hoofdstuk II, van de

wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari

1973;

1. Over de gegevens van de zaak .

Overwegende dat de gegevens van de zaak als

volgt kunnen worden samengevat :

1.1. Verzoekster werd begunstigde van een attest

van toezicht afgegeven door KIND en GEZIN voor haar

particuliere opvanginstelling voor kinderen, geldig van

11 april 1994 tot 10 april 1995.

1.2. Verzoekster verkreeg vernieuwing van dit

attest voor de periode van 11 april 1995 tot 10 april

1996.
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1.3. Bij brief van 18 januari 1996 wordt aan

verzoekster de beslissing medegedeeld van de admini-

strateur-generaal van KIND en GEZIN waarbij het voor-

noemd attest van toezicht onmiddellijk wordt ingetrok-

ken. Dit is de bestreden beslissing.

1.4. Op dringend verzoek van KIND en GEZIN maant

het college van burgemeester en schepenen van Roeselare

bij brief van 1 februari 1996 verzoeker aan onmiddellijk

de opvangactiviteiten in haar instelling volledig stop

te zetten. Verzoekster laat ter terechtzitting medede-

len dat zij aan die aanmaning gevolg heeft gegeven,

hetgeen door de verwerende partij niet wordt betwist.

2. Over de procedure .

2.1. Overwegende dat verzoekster een "memorie"

heeft neergelegd; dat dit stuk uit de debatten wordt

geweerd aangezien het koninklijk besluit van 5 december

1991 tot bepaling van de rechtspleging in kort geding

voor de Raad van State zulk stuk niet kent;

3. Over de gegrondheid van de vordering tot schorsing .

3.1. Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,

van de gecoördineerde wetten op de Raad van State

slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan

worden besloten onder de dubbele voorwaarde dat ernstige

middelen worden aangevoerd die de vernietiging van de

aangevochten akte of verordening kunnen verantwoorden en

dat de onmiddellijke tenuitvoerlegging van de bestreden

akte of verordening een moeilijk te herstellen ernstig

nadeel kan berokkenen;

3.2. Overwegende, wat de tweede voorwaarde

betreft, dat verzoekster omtrent het nadeel in het

verzoekschrift doet gelden wat volgt :
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"Indien de bestreden beslissing uitvoerbaar blijft
zou mijn verzoekster straks gesteld worden voor de
situatie waarin haar activiteiten meteen totaal
onmogelijk worden.

Dit blijkt reeds voldoende uit de verdere ini-
tiatieven die KIND & GEZIN heeft genomen door de
ouders van de kinderen aan te schrijven, enerzijds,
alsmede door het College van Burgemeester en
Schepenen van de stad ROESELARE aan te schrijven,
terwijl het College van Burgemeester en Schepenen
reeds het initiatief heeft genomen, volgens brief
dd. 1 februari 1996 om, in de mate van het mogelijke,
te stellen dat mijn verzoekster haar opvangactivi-
teiten in haar particuliere opvanginstelling ’HOF TER
LINDEN’, Bollaardstraat 7, ROESELARE, onmiddellijk en
volledig moet stopzetten, terwijl meteen opdracht
werd gegeven aan de Stedelijke Politie om ter zake
controle uit te voeren op de naleving van deze
beslissing.

Eén en ander lijkt van aard dat, bij gebreke aan
schorsing, iedere verdere activiteit definitief
onmogelijk wordt zowel voor de nabije toekomst als
voor iedere verdere analoge activiteit van mijn
verzoekster naar de verdere toekomst toe";

3.3. Overwegende dat het ingetrokken attest van

toezicht slechts geldig was tot 10 april 1996; dat,

ongeacht de vraag of het aangevoerde nadeel zelfs niet

eerder voortvloeit uit de voornoemde aanmaning van het

college van burgemeester en schepenen van Roeselare dan

uit de bestreden beslissing, in elk geval moet worden

vastgesteld dat de gevraagde schorsing het wezenlijke

van het geschetste nadeel niet kan weren; dat verzoek-

ster immers door een schorsing vooral blijkt te willen

verhinderen dat het haar "definitief" onmogelijk wordt

de opvangactiviteit uit te oefenen; dat de gevraagde

schorsing echter zulk effect niet vermag te sorteren;

dat verzoekster bijgevolg niet heeft aangetoond dat de

onmiddellijke tenuitvoerlegging van de bestreden beslis-

sing haar het geschetste nadeel kan berokkenen, noch dat

het die mate van ernst vertoont dat het de schorsing kan

verantwoorden;

Overwegende dat aldus niet voldaan is aan

één van de cumulatieve voorwaarden gesteld in
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artikel 17, § 2, van de gecoördineerde wetten op de Raad

van State; dat die vaststelling volstaat om de vordering

tot schorsing af te wijzen;

B E S L U I T :

Enig artikel .

De vordering tot schorsing wordt verworpen.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare

t e r e c h t z i t t i n g , o p z e v e n e n t w i n t i g j u n i

1900 zesennegentig, door de VIIe kamer, die was samen-

gesteld uit :

de HH. J. VERMEIRE, kamervoorzitter,

D. VERBIEST, staatsraad,

R. STEVENS, staatsraad,

Mevr. Ch. BAMPS, toegevoegd griffier.

De griffier, De voorzitter,

Ch. BAMPS. J. VERMEIRE.
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