RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 60.340 van 20 juni 1996
in de zaak A 65.682/VII-13.437.

In zake : Leo STEVENS
di e woonpl aats ki est bij
Advocaten H SEBREGHTS en Chr. VERGAUVEN
kant oor houdende te ANTWERPEN
Mechel sest eenweg 33

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat H. LANGE

kant oor houdende te ANTWERPEN

Scher nersstraat 30.

DE RAAD VAN STATE VlIle KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Advocaat
C. VERGAWEN op 22 septenber 1995 nanens Leo STEVENS
heeft i ngedi end omde schorsing van de tenuitvoerl eggi ng
te vorderen van het besluit van de Vlaans mnister van
Leefmlieu en Tewerkstelling van 20 juli 1995 waar bi |
het beroep van de verzoeker tegen het besluit van de
best endi ge deputati e van de provinci eraad van Antwer pen
van 5 januari 1995 tot weigering van de m|ieuvergunni ng
omte Kalnthout een inrichting uit te breiden net 463
varkens tot in het totaal 662 stuks alsnede net een
bi | komende nestopslag van 426 n#, ongegrond wordt
verklaard en het beroepen besluit wordt bevesti gd;

Celet op de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de ar-

tikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;
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Gezien het verslag opgemaakt door Eerste
Audi t eur J. DE COENE;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Celet op de beschikking van 14 nei 1996
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 6 juni 1996;

Gehoord het verslag van kanervoorzitter
J. VERMEI RE;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
Chr. VERGAUWEN, die verschijnt voor verzoeker en van
advocaat J. LANGE, die | oco advocaat H LANGE verschijnt
voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensluidend advies van Eerste
Audi t eur J. DE COENE;

GCelet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat blijkens het adm nistratief
dossier en de uiteenzetting van de feiten door de beide
partijen, de vergunningstoestand van de inrichting in
kwestie op de dag van het indienen van de mlieuver-
gunni ngsaanvraag die is wuitgenond in het bestreden
besluit, eruitzag als vol gt
- aktenemng op 6 juni 1977 door het college van
burgeneester en schepenen van Kalnthout van 35
runderen en 120 varkens in een stal gelegen in
woongebi ed net |andelijk karakter, einddatum 6 juni
2007,

- aktenem ng op 24 decenber 1991 door de bestendi ge de-
putatie van de provincieraad van Antwerpen van 300
bi ggen jonger dan 10 weken;
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- weigering op 24 septenber 1992 door de bestendi ge de-
putatie van de uitbreiding net 542 varkens in twee
stallen gelegen in landschappelijk waardevol
agrarisch gebi ed;

- aktenemng op 15 maart 1993 door het college van
bur geneest er en schepenen van 199 varkens;

dat, zoal s verkl aard door de verzoeker in het inleidend

ver zoekschrift, sinds 1979 in de twee stallen gelegen in

| andschappel i j k waar devol agrarisch gebied 540 varkens
aanwezig zijn;

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en akt e of verordeni ng kunnen ver ant woor den en
dat de onm ddel | ij ke tenuitvoerl eggi ng van de bestreden
akte of verordening een noeilijk te herstellen ernstig
nadeel kan ber okkenen;

Overwegende, wat de tweede voorwaarde
betreft, dat de verzoeker uiteenzet (sanengevat) dat
zijn jong gezin uit zeven personen bestaat en het
bedrijf sinds het begin van de jaren zeventig zijn
broodw nning is, dat hij in 1979 de bouwergunning
verkreeg voor twee bijkonende stallen waarin hij 540
var kens onderbracht, dat "gedurende de vele jaren dat
het bedrijf er in zijn huidige vorm nmet 540 varkens
heeft gestaan", er nooit enige klacht is geweest, dat na
het in werking treden van het besluit van de WVl aanse
regering van 6 februari 1991 houdende vaststelling van
het WV aans reglenment betreffende de mlieuvergunning
(VLAREM 1) hij onafgebroken noeite heeft gedaan omzijn
toestand te regul ari seren, dat het bestreden besluit hem
nu plotseling van zijn broodw nning berooft wegens
nogel i j ke burenhinder, terwijl geen enkele buur ooit
eni ge klacht heeft geuit, dat een bedrijf net slechts
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199 varkens niet l|leefbaar is en er bovendien nog een
kredi et van 600.000 frank |oopt, dat in die onstandig-
heden zijn gezin onvermjdelijk in financiéle noeilijk-
heden zal komen en hij verplicht zal zijn ander werk te
zoeken;

Overwegende, nu de vergunning voor het
houden van 540 varkens reeds i s geweigerd bij beslissing
van de bestendi ge deputatie van 24 septenber 1992, net
de verwerende partij noet worden vastgesteld dat het
nadeel niet voortvloeit uit de bestreden beslissing maar
uit het eerstgenoende besluit en de handelw jze van de
verzoeker zelf die neer dieren houdt dan hem wettelijk
I S vergund;

Overwegende dat derhalve aan de tweede
voorwaarde gesteld door artikel 17, 8§ 2, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State niet is
vol daan; dat die vaststelling vol staat om de vordering
af te wijzen

BESLUI T:

Enig artikel

De vordering tot schorsing wordt verworpen
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, optwntigjuni 1900 zesennegentig, door
de VIle kaner, die was sanengesteld uit

de HH. J VERMEI RE, kanervoorzitter,
D. VERBI EST, st aat sr aad,
R STEVENS, st aat sr aad,
Mevr . Ch. BAMPS, t oegevoegd griffier.
De griffier, De voorzitter,
Ch. BAMPS. J. VERMEI RE
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