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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

 

VOORZITTER VAN DE XIIe KAMER 

 

 A R R E S T 

 

 nr. 267.553 van 7 september 2026 

 in de zaak A. 248.316/XII-10.136 

 

In zake: I.Z. 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 

advocaat Pieter Sichien 

kantoor houdend te 9000 Gent 

Kortrijksesteenweg 1007 

bij wie woonplaats wordt gekozen 

 

tegen: 

 

de BELGISCHE STAAT, vertegenwoordigd door de minister 

van Sociale Zaken en Volksgezondheid 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 

advocaten Bart Van Hyfte en Constance Petkova 

kantoor houdend te 1160 Brussel 

Herrmann Debrouxlaan 40 

bij wie woonplaats wordt gekozen 

 

--------------------------------------------------------------------------------------------------  

 

I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 8 juni 2026, strekt tot de 

nietigverklaring en de schorsing van de tenuitvoerlegging van “de beslissing van 

10 april 2026, van de Federale Commissie voor toezicht op de praktijkvoering in 

de gezondheidszorg (Nederlandstalige multidisciplinaire Kamer), waarbij op 

verstek werd geoordeeld zijn visum als verpleegkundige voorlopig te schorsen en 

over te gaan tot het opstarten van een deskundigenonderzoek”. 

 

 

 

 

 



ECLI:BE:RVSCE:2026:ARR.267.553 XII-10.136-2/4 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. Bij beschikking van 10 juni 2026 werd de procedurekalender 

vastgesteld en werden de partijen opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 3 september 2026. 

 

 De nota met opmerkingen en het administratief dossier werden 

ingediend overeenkomstig de procedurekalender. 

 

Eerste auditeur Anja Somers heeft een verslag opgesteld.  

 

Kamervoorzitter Chantal Bamps heeft verslag uitgebracht. 

 

Advocaat Constance Petkova, die loco advocaat Bart Van Hyfte 

verschijnt voor de verwerende partij, is gehoord. 

 

Eerste auditeur Frederic Eggermont heeft een met dit arrest 

eensluidend advies gegeven. 

 

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Afstand 

 

3. Met een brief van 28 augustus 2026 deelt de verwerende partij 

aan de Raad van State mee dat het beroep zonder voorwerp is geworden aangezien 

de Nederlandstalige Multidisciplinaire Kamer van de Federale Commissie voor 

toezicht op de praktijkvoering in de gezondheidszorg de voorlopige schorsing van 

het visum van verzoeker heeft opgeheven. 
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 Met een brief van 1 september 2026 bevestigt verzoeker dat het 

beroep zonder voorwerp is geworden en doet hij “bijgevolg afstand van zowel de 

vordering tot schorsing als het beroep tot nietigverklaring”. 

 

4. Met toepassing van artikel 30, § 5, van de gecoördineerde wetten 

op de Raad van State kan “[w]anneer een vordering tot schorsing en een 

verzoekschrift tot nietigverklaring aanhangig gemaakt worden bij de Raad van 

State, en wanneer de verzoeker zich in de loop van de schorsingsprocedure 

terugtrekt, […] de Raad van State in één en hetzelfde arrest uitspraak doen over de 

vordering tot schorsing en over het verzoekschrift tot nietigverklaring zonder dat 

de voortzetting van de procedure gevorderd kan worden, en is het recht dat daarmee 

verband houdt niet verschuldigd”. 

 

 Bijgevolg kan de afstand van het beroep tot nietigverklaring, en 

van de vordering tot schorsing die een accessorium van het beroep tot 

nietigverklaring is, worden vastgesteld. 

 

IV. Kosten 

 

5. Door de opheffing van de voorlopige schorsing van het visum 

van verzoeker is het beroep zonder voorwerp geworden. Het past de kosten ten 

laste van de verwerende partij te leggen. 

 

 Luidens artikel 30/1, § 1, eerste lid, van de gecoördineerde 

wetten op de Raad van State is de rechtsplegingsvergoeding “een forfaitaire 

tegemoetkoming […] in de kosten en honoraria van de advocaat van de in het gelijk 

gestelde partij”. In casu kan verzoeker niet aanzien worden als “de in het gelijk 

gestelde partij”. Bijgevolg kan geen rechtsplegingsvergoeding worden toegekend. 
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BESLISSING 

 

1. De Raad van State verleent akte van de afstand wat het beroep tot 

nietigverklaring en de vordering tot schorsing betreft. 

 

2. De verwerende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering tot 

schorsing, begroot op een rolrecht van 200 euro en een bijdrage van 26 euro. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, op zeven september tweeduizend 

zesentwintig, door de Raad van State, XIIe kamer, samengesteld uit: 

 

 Chantal Bamps, kamervoorzitter, 

bijgestaan door 

 Greta Scheveneels, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter 

 

 

 

 Greta Scheveneels Chantal Bamps 


