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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

 

VOORZITTER VAN DE VIIe KAMER 

  

 A R R E S T 

 

 nr. 247.225 van 5 maart 2020 

 in de zaak A. 228.084/VII-40.544 
 

In zake : Maurice MEERSCHMAN 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 

advocaat Yves François 

kantoor houdend te 8790 Waregem 

Eertbruggestraat 10 

bij wie woonplaats wordt gekozen 

 

tegen : 

 

de DEPUTATIE VAN DE PROVINCIERAAD 

VAN WEST-VLAANDEREN 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 

advocaten Steve Ronse en Isabelle Verhelle 

kantoor houdend te 8500 Kortrijk 

Beneluxpark 27B 

bij wie woonplaats wordt gekozen 

 

Tussenkomende partij(en): 

 Carl COPPENS 

 bijgestaan en vertegenwoordigd door  

 advocaten Eva De Witte en Florence Lobelle 

 kantoor houdend te 9000 Gent 

 Kasteellaan 141 

 bij wie woonplaats wordt gekozen 

 

-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

I. Voorwerp van het cassatieberoep 

 

1. Het cassatieberoep, ingesteld op 10 mei 2019, strekt tot de 

nietigverklaring van arrest nr. RvVb-A-1819-0816 van de Raad voor 

Vergunningsbetwistingen van 2 april 2019 in de zaak 1617-RvVb-0428-A. 
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II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. Bij beschikking nr. 13.348 van 6 juni 2019 is het cassatieberoep 

toelaatbaar verklaard. 

 

 De verwerende partij heeft een memorie van antwoord en 

verzoeker heeft een memorie van wederantwoord ingediend. 

 

De tussenkomende partij heeft een verzoekschrift tot 

tussenkomst ingediend. De tussenkomst is toegestaan bij beschikking van 

26 augustus 2019. De tussenkomende partij heeft een memorie ingediend.  

 

 Eerste auditeur Tom De Waele heeft een verslag opgesteld. 

 

 Dat verslag werd aan verzoeker ter kennis gebracht op 14 januari 

2020, samen met de mededeling, bedoeld in artikel 18, § 1, vierde lid, van het 

koninklijk besluit van 30 november 2006 ‘tot vaststelling van de cassatieprocedure 

bij de Raad van State’. 

 

 Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Beoordeling 

 

3. In het auditoraatsverslag wordt de verwerping van het beroep 

voorgesteld. 

 

Naar luid van artikel 21, zevende lid, van de gecoördineerde 

wetten op de Raad van State geldt ten aanzien van verzoeker een vermoeden van 

afstand van geding wanneer hij, na de kennisneming van het verslag van de 

auditeur waarin de verwerping of de onontvankelijkheid van het beroep wordt 
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voorgesteld, geen verzoek tot voortzetting van de procedure indient binnen een 

termijn van dertig dagen die ingaat met de betekening van het verslag. 

 

Verzoeker heeft geen verzoek tot voortzetting ingediend binnen 

de termijn van dertig dagen, gesteld in artikel 18, § 1, eerste lid, van voormeld 

koninklijk besluit. 

 

4. Het vermoeden van afstand van geding is van toepassing. 

 

 BESLISSING 

  

1. De Raad van State spreekt de afstand van geding uit. 

 

2. Verzoeker wordt verwezen in de kosten van het cassatieberoep, begroot op 

een rolrecht van 200 euro, een bijdrage van 20 euro en een 

rechtsplegingsvergoeding van 700 euro, die verschuldigd is aan de 

verwerende partij. 

 

De tussenkomende partij wordt verwezen in de kosten van de tussenkomst, 

begroot op 150 euro. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van vijf maart 

tweeduizend twintig, door de Raad van State, VIIe kamer, samengesteld uit: 

 

 Pierre Lefranc,  staatsraad, waarnemend voorzitter, 

bijgestaan door 

 Bart Tettelin, griffier. 

 

 De griffier  De voorzitter    

 

 

 

 Bart Tettelin Pierre Lefranc       


