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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

 

VOORZITTER VAN DE VIIe KAMER 

  

 A R R E S T 

 

 nr. 235.103 van 16 juni 2016 

 in de zaak A. 215.235/VII-39.345. 

 

 
In zake : 1. Willy DE KEYZER 
 2. Louisa STESSENS 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Jan Roggen 
kantoor houdend te 3530 Houthalen 
Greenville - Centrum Zuid 1111 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
tegen : 

 
het VLAAMSE GEWEST 
bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Michel van Dievoet 
kantoor houdend te 1000 Brussel 
Wolstraat 56 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
Tussenkomende partij : 

de NV WAS- EN NIEUWKUISBEDRIJF DUMOULIN 
bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Joris Van Walleghem 
kantoor houdend te 8980 Zonnebeke 
Ieperstraat 176 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 

-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 9 maart 2015, strekt tot de 

nietigverklaring van het besluit van de Vlaamse minister van Omgeving, Natuur en 

Landbouw van 28 december 2014 waarbij het beroep ingesteld tegen de beslissing 

van de Openbare Vlaamse Afvalstoffenmaatschappij van 20 februari 2014 waarbij 

deze beslist dat de NV Was- en Nieuwkuisbedrijf Dumoulin aantoont dat zij 

overeenkomstig de bepalingen van artikel 23, § 1, van het bodemdecreet niet 
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verplicht is om een beschrijvend bodemonderzoek op te stellen en tot 

bodemsanering over te gaan voor de historische bodemverontreiniging met 

VOCl’s in het grondwater, ongegrond wordt verklaard en de beroepen beslissing 

wordt bevestigd. 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. De verwerende partij heeft een memorie van antwoord ingediend 

en de verzoekende partijen hebben een memorie van wederantwoord ingediend. 

 

 De tussenkomende partij heeft een verzoekschrift tot 

tussenkomst ingediend. De tussenkomst is toegestaan bij beschikking van 2 juni 

2015. De tussenkomende partij heeft een memorie ingediend. 

 

 Auditeur Dieter Decock heeft een verslag opgesteld. 

 

 Dat verslag werd aan de verzoekende partijen ter kennis 

gebracht op 29 maart 2016. 

 

 Op 12 mei 2016 heeft de hoofdgriffier aan de verzoekende 

partijen de mededeling ter kennis gebracht, bedoeld in artikel 14quater van het 

besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor 

de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State. 

 

 Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Beoordeling 

 

3. In het auditoraatsverslag wordt de verwerping van het beroep 

voorgesteld. De hoofdgriffier heeft bij de kennisgeving van het auditoraatsverslag 

aan de verzoekende partijen melding gemaakt van artikel 21, zevende lid, van de 
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wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari 1973, en van 

artikel 14quater van het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling 

van de rechtspleging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State. 

 

 De verzoekende partijen hebben binnen de termijn van dertig 

dagen, gesteld in voornoemd artikel 21, zevende lid, geen verzoek tot voortzetting 

van de procedure ingediend. Krachtens die wetsbepaling geldt te hunner aanzien 

een vermoeden van afstand van het geding. 

 

 De hoofdgriffier heeft de verzoekende partijen medegedeeld, 

met toepassing van artikel 14quater van voornoemd besluit van de Regent, dat de 

kamer de afstand van geding zou uitspreken, tenzij de verzoekende partijen binnen 

een termijn van vijftien dagen zouden vragen om te worden gehoord. De 

verzoekende partijen hebben niet gevraagd om te worden gehoord. 

 

 Er bestaat aanleiding om de afstand van het geding vast te 

stellen. 

 

BESLISSING 

 

1. De Raad van State stelt de afstand van het geding vast. 

 

2. De verzoekende partijen worden verwezen in de kosten van het beroep tot 

nietigverklaring, begroot op een rolrecht van 400 euro, elk voor de helft, en 

een rechtsplegingsvergoeding van 700 euro verschuldigd aan de verwerende 

partij. 

 

De tussenkomende partij wordt verwezen in de kosten van de tussenkomst, 

begroot op 150 euro. 
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Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van zestien juni 

tweeduizend zestien, door de Raad van State, VIIe kamer, samengesteld uit: 

 

Peter Sourbron, staatsraad, waarnemend voorzitter, 

bijgestaan door 

Elisabeth Impens, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter 

 

 

 

 Elisabeth Impens Peter Sourbron 

 


