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RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 
 

VOORZITTER VAN DE IXe KAMER 
  
 A R R E S T 
 
 nr. 233.734 van 4 februari 2016 
 in de zaak A. 217.097/IX-8722 
 
In zake : Lieselotte DE VOS 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Myriam Van den Abeele 
 kantoor houdend te 9052 Gent 
 Bollebergen 2A bus 20 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
 tegen: 
 
 de VZW VRIJ KATHOLIEK ONDERWIJS BUGGENHOUT 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Dirk Abbeloos 
 kantoor houdend te 9200 Dendermonde 
 Noordlaan 82-84 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 

I. Voorwerp van de vordering 

 

1. De vordering, ingesteld op 26 september 2015, strekt tot de 

schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid van de tenuitvoerlegging van de 

beslissing van de beroepscommissie van het Sint-Vincentiuscollege te Buggenhout 

van 14 september 2015, waarbij aan Lieselotte De Vos een oriënteringsattest B 

wordt toegekend.  

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. Bij arrest nr. 232.431 van 5 oktober 2015 is de vordering tot 

schorsing van de tenuitvoerlegging bij uiterst dringende noodzakelijkheid van de 

bestreden beslissing ingewilligd. 
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De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 1 februari 2016. 

 

Kamervoorzitter Geert Van Haegendoren heeft verslag 

uitgebracht. 

 

Advocaat Christophe Vangeel, die loco advocaat Myriam Van 

den Abeele verschijnt voor de verzoekende partij en advocaat Jim Deridder, die 

loco advocaat Dirk Abbeloos verschijnt voor de verwerende partij, zijn gehoord. 

 

Auditeur Jurgen Neuts heeft een met dit arrest eensluidend 

advies gegeven. 

 

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Opheffing van de schorsing 

 

3. Verzoekster heeft na het indienen van de vordering tot schorsing 

bij uiterst dringende noodzakelijkheid geen verzoekschrift ingediend om de 

nietigverklaring van de bestreden beslissing te vorderen. De Raad van State is er in 

dat geval overeenkomstig artikel 17, § 4, derde lid, van zijn gecoördineerde wetten 

toe gehouden de uitgesproken schorsing op te heffen. 

 

IV. Kosten 

 

4. Na en ingevolge het schorsingsarrest heeft de verwerende partij 

op 12 oktober 2015 een nieuwe beslissing genomen. Dit verantwoordt dat zij de 

gedingkosten draagt. 
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 BESLISSING 

 

1. De schorsing bevolen bij arrest nr. 232.431 van 5 oktober 2015 wordt 

opgeheven. 

 

2. De verwerende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering tot 

schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid, begroot op een rolrecht van 

200 euro en een rechtsplegingsvergoeding van 700 euro, die verschuldigd is 

aan de verzoekende partij. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 4 februari 

2016, door de Raad van State, IXe kamer, samengesteld uit: 

 

 Geert Van Haegendoren, kamervoorzitter, 

bijgestaan door 

 Tiny Temmerman, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter    

 

 

 

 

 Tiny Temmerman            Geert Van Haegendoren  

 
 


