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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 
 
 VOORZITTER VAN DE Xe KAMER 
 
 A R R E S T 
 
 nr. 232.731 van 27 oktober 2015 
 in de zaak A. 216.511/X-16.306. 
 
In zake : René HAFFMANS 

woonplaats kiezend te 3770 Riemst 
Dorpsstraat 63 
 
tegen : 
 
de GEMEENTE RIEMST 
bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Christophe Bodvin 
kantoor houdend te 3740 Bilzen 
Stationlaan 45 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het op 25 juni 2015 gedateerd verzoekschrift strekt tot de 

schorsing van de tenuitvoerlegging en de nietigverklaring van de beslissing van 

de burgemeester van de gemeente Riemst van 28 mei 2015 tot handhaving van 

het besluit tot het verbod van toegang tot alle gemeentelijke gebouwen behalve 

het gemeentehuis. 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. De verwerende partij heeft een nota ingediend. 

 

 Auditeur Sofie De Doncker heeft een verslag opgesteld over het 

beroep tot nietigverklaring, op grond van artikel 93 van het besluit van de Regent 

van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling 

bestuursrechtspraak van de Raad van State, en over de vordering tot schorsing. 
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 De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 16 oktober 2015. 

 

 Kamervoorzitter Johan Lust heeft verslag uitgebracht. 

 

 Verzoeker, en advocaat Lies Beuls, die loco advocaat 

Christophe Bodvin verschijnt voor de verwerende partij, zijn gehoord. 

 

 Auditeur Sofie De Doncker heeft een, behoudens wat de kosten 

betreft, met dit arrest eensluidend advies gegeven. 

 

 Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Onderzoek van het beroep tot nietigverklaring 

 

3. Om ontvankelijk te zijn dient het verzoekschrift ten minste één 

ontvankelijk rechtsmiddel te bevatten, daaronder verstaan zijnde de voldoende 

duidelijke omschrijving van een overtreden rechtsregel en van de wijze waarop 

die regel geschonden is. 

 

4. In het verzoekschrift zet verzoeker in de eerste plaats uiteen dat 

het toegangsverbod tot de openbare bibiliotheek en andere gemeentelijke 

gebouwen hem ernstig benadeelt, aangezien hij van een uitkering leeft en geen 

andere bron van informatie heeft dan de bibliotheek. 

 

 In de tweede plaats verklaart hij dat zijn relatie met het 

gemeentebestuur al jaren verstoord is en dat hij daartegen reageert met “soms 

stoute” e-mails, maar dat dit niet mag verwonderen omdat hij op al zijn vragen en 

suggesties nu eenmaal nooit een positief antwoord krijgt. 
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 In een en ander valt geen ontvankelijk rechtsmiddel te 

ontwaren. Het beroep is onontvankelijk. 

 

IV. Onderzoek van de vordering tot schorsing 

 

5. De vordering tot schorsing is een accessorium van het beroep 

tot nietigverklaring. De onontvankelijkheid en hierna uit te spreken verwerping 

van het beroep tot nietigverklaring brengt de verwerping van de vordering tot 

schorsing mee. 

 

V. Rechtsplegingsvergoeding 

 

6. De zaak is zeer eenvoudig. Bovendien lag er al een 

auditoraatsverslag voor waarin met toepassing van artikel 93 van het algemeen 

procedurereglement tot de onontvankelijkheid van de vorderingen van verzoeker 

werd geconcludeerd, vooraleer de advocaat van de verwerende partij zich 

manifesteerde. 

 

 In die omstandigheden, én gelet op de ongunstige financiële 

situatie van verzoeker, is er reden de rechtsplegingsvergoeding ten behoeve van 

de verwerende partij te beperken tot 140 euro. 

 

  BESLISSING 

 

1. De Raad van State verwerpt het beroep tot nietigverklaring en de 

vordering tot schorsing 

 

2. Verzoeker wordt verwezen in de kosten van de vordering tot schorsing, 

begroot op een rolrecht van 200 euro en op een rechtsplegingsvergoeding 

van 140 euro die verschuldigd is aan de verwerende partij. 
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Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 

zevenentwintig oktober 2015, door de Raad van State, Xe kamer, samengesteld 

uit: 

 

 Johan Lust, kamervoorzitter, 

bijgestaan door 

 Astrid Truyens, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter 

 

 

 

 Astrid Truyens  Johan Lust 


