RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK
VOORZITTER VAN DE Vile KAMER
ARREST

nr. 231.667 van 18 juni 2015
in de zaak A. 214.151/V11-39.252.

In zake : de NV CRISTAL MONOPOLE
bijgestaan en vertegenwoordigd door
advocaat Bernard Derveaux
kantoor houdend te 1000 Brussel
Verenigingstraat 28
bij wie woonplaats wordt gekozen

tegen :

de BELGISCHE STAAT, vertegenwoordigd door
de minister van Middenstand, KMO's,
Zelfstandigen en Landbouw

bijgestaan en vertegenwoordigd door

advocaat Rik Depla

kantoor houdend te 8310 Brugge - Sint-Kruis
Karel van Manderstraat 123

bij wie woonplaats wordt gekozen

I. Voorwerp van het beroep

1. Het Dberoep, ingesteld op 3 november 2014, strekt tot de
nietigverklaring van het besluit van de minister van Middenstand, KMQO’s,
Zelfstandigen en Landbouw van 22 augustus 2014 waarbij ten aanzien van de
NV Cristal Monopole wordt beslist :

“- de toelating 1.2 onder nummer AER/VBR/010875 als inrichting voor de
productie, de verwerking en het in de handel brengen van voedingsmiddelen in te
trekken;

- de intrekking van de toelating 1.1 onder nummer AER/VBR/001258 als

detailhandel in levensmiddelen te schorsen zonder bijkomende voorwaarden”.
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I1. Verloop van de rechtspleging

2. Bij arrest nr. 230.572 van 19 maart 2015 is de vordering tot
schorsing van de tenuitvoerlegging van het bestreden besluit verworpen.

Het genoemde arrest is op 30 maart 2015 aan de verzoekende

partij ter kennis gebracht.

Op 21 mei 2015 heeft de hoofdgriffier aan de verzoekende partij
de mededeling ter kennis gebracht, bedoeld in artikel 11/3, § 1, van het besluit van
de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling

bestuursrechtspraak van de Raad van State.

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der
talen, vervat in titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten op de Raad van State,

gecodrdineerd op 12 januari 1973.

I11. Beoordeling

3. Naar luid van artikel 17, § 7, van de wetten op de Raad van State,
gecodrdineerd op 12 januari 1973, geldt ten aanzien van de verzoekende partij een
vermoeden van afstand van geding wanneer zij, nadat de vordering tot schorsing
van een akte of een reglement is afgewezen, geen verzoek tot voortzetting van de
rechtspleging indient binnen een termijn van dertig dagen die ingaat met de

kennisgeving van het arrest.

Bij het arrest nr. 230.572 van 19 maart 2015 is de vordering tot

schorsing van de tenuitvoerlegging van het bestreden besluit verworpen.

De verzoekende partij heeft geen verzoek tot voortzetting van de

rechtspleging ingediend.
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De hoofdgriffier heeft de verzoekende partij medegedeeld, met
toepassing van artikel 11/3, § 1, van het besluit van de Regent van 23 augustus
1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de
Raad van State, dat de kamer de afstand van geding zou uitspreken, tenzij de
verzoekende partij binnen een termijn van vijftien dagen zou vragen om te worden

gehoord. De verzoekende partij heeft niet gevraagd om te worden gehoord.

Er bestaat aanleiding om de afstand van het geding vast te

stellen.

BESLISSING

1. De Raad van State stelt de afstand van het geding vast.

2. De verzoekende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering tot

schorsing, begroot op 200 euro.

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van
achttien juni tweeduizend vijftien, door de Raad van State, Vlle kamer,

samengesteld uit:

Eric Brewaeys, kamervoorzitter,

bijgestaan door

Bart Tettelin, griffier.
De griffier De voorzitter
Bart Tettelin Eric Brewaeys
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