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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 
 
 VOORZITTER VAN DE Xe KAMER 
 
 A R R E S T 
 
 nr. 223.903 van 14 juni 2013 
 in de zaak A. 206.426/X-15.212. 
 
In zake : 1. de bvba JADEM ARABIANS 
 2. Guy JAMAR 
 3. Christine JAMAR-DEMEERSSEMAN 
 4. Anne-Marie VAN LOOY 
 5. Markus BOVING 
 6. de bvba FOCUS 
 7. de nv PRIZRAK 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaten Ilse Cuypers en Griet Cnudde 
kantoor houdend te 2018 ANTWERPEN 
Mechelsesteenweg 64, bus 101 
bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
tegen : 
 
1. de provincie ANTWERPEN 
2. het VLAAMSE GEWEST, vertegenwoordigd door de Vlaamse 
    regering 
    bijgestaan en vertegenwoordigd door 
    advocaat Johan Claes 
    kantoor houdend te 2550 KONTICH 
    Mechelsesteenweg 160 
    bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 21 september 2012, strekt tot de 

nietigverklaring van : 

“- Het besluit van de Deputatie van de Provincieraad van de provincie 

Antwerpen van 22 maart 2012 houdende definitieve goedkeuring van het 

Provinciaal Ruimtelijk Uitvoeringsplan Afbakeningslijn te Mol, Balen en 

Dessel, 
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- Het Ministerieel Besluit van 10 juli 2012 houdende goedkeuring van het 

Provinciaal Ruimtelijk Uitvoeringsplan Afbakeningslijn te Mol, Balen en 

Dessel, B.S. 26 juli 2012.” 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. De verwerende partijen hebben een memorie van antwoord 

ingediend die aan de verzoekende partijen ter kennis werden gebracht op 

13 december 2012. 

 

 Op 22 februari 2013 heeft de hoofdgriffier op verzoek van het 

aangewezen lid van het auditoraat, aan de verzoekende partijen en de verwerende 

partijen de mededeling gedaan bedoeld in artikel 14bis, § 1 van het besluit van de 

Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling 

bestuursrechtspraak van de Raad van State. 

 

 De verzoekende partijen hebben gevraagd om te worden 

gehoord. 

 

 De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 24 mei 2013. 

 

 Kamervoorzitter Johan Lust heeft verslag uitgebracht. 

 

 Advocaat Griet Cnudde, die verschijnt voor de verzoekende 

partijen, mevrouw Veronique Elsemans, juriste, die verschijnt voor de eerste 

verwerende partij, en advocaat Jeroen De Mets, die loco advocaat Johan Claes 

verschijnt voor de tweede verwerende partij, zijn gehoord. 

 

 Auditeur An Van den broeck heeft een met dit arrest 

eensluidend advies gegeven. 
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 Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Beoordeling 

 

3. Bij het versturen van een afschrift van de memorie van 

antwoord aan de verzoekende partijen heeft de hoofdgriffier melding gemaakt 

van artikel 21, tweede lid van de wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 

12 januari 1973, en van artikel 14bis, § 1 van het besluit van de Regent van 

23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling 

bestuursrechtspraak van de Raad van State. 

 De verzoekende partijen hebben binnen de termijn van zestig 

dagen, bepaald in artikel 7 van voormeld besluit van de Regent, geen memorie 

van wederantwoord aan de griffie toegestuurd.  

 Naar luid van voornoemd artikel 21, tweede lid, stelt de Raad 

van State het ontbreken van het vereiste belang vast als de verzoekende partijen 

de termijn voor het toesturen van de memorie van wederantwoord niet 

eerbiedigen. Op grond van artikel 14bis, § 1 van voornoemd besluit van de 

Regent, doet de kamer uitspraak onder aanvoering van het ontbreken van het 

vereiste belang, tenzij een van de partijen binnen een termijn van vijftien dagen 

vraagt om te worden gehoord. 

 De verzoekende partijen hebben gevraagd om te worden 

gehoord. 

 

4. Ter terechtzitting voeren de verzoekende partijen ter 

verontschuldiging van het verzuim om een memorie van wederantwoord in te 

dienen louter argumenten aan van intern-organisatorische aard, die als zodanig 

geen overmacht of onoverkomelijke dwaling doen aannemen en derhalve niet 

vermogen het wettelijk vermoeden van gebrek aan belang te keren.  

 

5. Er is grond om het ontbreken van het vereiste belang vast te 

stellen.  
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BESLISSING 

 

1. De Raad van State verwerpt het beroep. 

 

2. De verzoekende partijen worden verwezen in de kosten van het beroep tot 

nietigverklaring, begroot op 1225 euro, ieder voor een zevende. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van veertien juni 

2013, door de Raad van State, Xe kamer, samengesteld uit: 

 

 Johan Lust, kamervoorzitter, 

bijgestaan door 

 Silvan De Clercq, griffier. 

 

 De griffier  De voorzitter 

 

 

 

 Silvan De Clercq  Johan Lust 


