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RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

 
VIIe KAMER 

 
A R R E S T 

 
nr. 223.563 van 23 mei 2013 

in de zaak A. 196.053/VII-37.753. 
 
In zake : de VZW VLAAMSE DIERENARTSENVERENIGING 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Rita Gielen 
kantoor houdend te 2460 Kasterlee 
Isschot 22 
bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
tegen : 
 

 de BELGISCHE STAAT, vertegenwoordigd door 
 de minister van Volksgezondheid en de minister van Landbouw 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaten Jean-François De Bock en Valérie De Schepper 
kantoor houdend te 1050 Brussel 
Waterloosesteenweg 612 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 31 maart 2010, strekt tot de 

nietigverklaring van het koninklijk besluit van 20 november 2009 betreffende de 

erkenning van de dierenartsen. 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. Bij arrest nr. 207.520 van 23 september 2010 is de vordering tot 

schorsing van de tenuitvoerlegging van het bestreden besluit verworpen. 

 

De verzoekende partij heeft een verzoekschrift tot voortzetting 

van de rechtspleging ingediend. 
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De verwerende partij heeft een memorie van antwoord en de 

verzoekende partij heeft een memorie van wederantwoord ingediend. 

 

Eerste auditeur Werner Weymeersch heeft een verslag 

opgesteld. 

 

De verzoekende partij heeft een verzoek tot voortzetting van het 

geding en een laatste memorie ingediend. De verwerende partij heeft een laatste 

memorie ingediend. 

 

De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 2 mei 2013. 

 

Staatsraad Eric Brewaeys heeft verslag uitgebracht. 

 

Advocaat Rita Gielen, die verschijnt voor de verzoekende partij, 

en advocaat Valérie De Schepper, die verschijnt voor de verwerende partij, zijn 

gehoord. 

 

Eerste auditeur Werner Weymeersch heeft een met dit arrest 

eensluidend advies gegeven. 

 

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Feiten 

 

3.  Artikel 4, vierde lid, van de wet van 28 augustus 1991 op de 

uitoefening van de diergeneeskunde luidt als volgt : 
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"(…) Daarenboven moeten de dierenartsen die meewerken aan de 
uitvoering van wets- en verordeningsbepalingen, vooraf erkend worden door 
de Minister bevoegd voor de Volksgezondheid of door zijn afgevaardigde. De 
Koning bepaalt de voorwaarden en de procedure voor het verlenen van de 
erkenning. Hij bepaalt de rechten en de plichten van de erkende dierenartsen en 
regelt de wijze waarop zij vergoed worden voor het verlenen van hun diensten. 
Hij bepaalt de sancties die kunnen worden opgelegd bij het niet naleven van de 
erkenningsvoorwaarden, van de plichten en van de wets- en 
verordeningsbepalingen aan de uitvoering waarvan de erkende dierenartsen 
meewerken". 

 
 

 Het thans bestreden koninklijk besluit wordt genomen op grond 

van deze bepaling. Het regelt de erkenningsvoorwaarden en -procedure, de rechten 

en plichten van de erkende dierenartsen en bepaalt de voorwaarden en procedures 

met betrekking tot de toekenning, de weigering en de intrekking van de erkenning 

van de dierenartsen die meewerken aan de uitvoering van wets- en 

verordeningsbepalingen. 

 

5. Het bestreden besluit wordt, in de loop van de procedure, 

gewijzigd door een koninklijk besluit van 5 december 2011. 

 

IV. Ontvankelijkheid 

 

6. In de laatste memorie vraagt de verzoekende partij de Raad "akte 

te nemen van het feit dat verzoekster instemt met het standpunt van de heer Eerste 

auditeur inzake het huidig gebrek aan belang van verzoekster (...) wat het gevolg is 

van het Koninklijk Besluit van 5 december 2011 (...)" tot wijziging van het 

bestreden besluit. Zij stelt eveneens uitdrukkelijk dat het koninklijk besluit van 

5 december 2011 grotendeels tegemoetkomt aan de bezorgdheid van haar leden. 

 

 De verzoekende partij geeft daarmee te kennen dat zij geen 

actueel belang meer heeft bij de door haar nagestreefde nietigverklaring van het 

bestreden besluit. 
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 In de gegeven omstandigheden past het de kosten van het beroep 

ten laste van de verwerende partij te leggen. 

 

BESLISSING 

  

1. De Raad van State verwerpt het beroep. 

 

2. De verwerende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering tot 

schorsing en van het beroep tot nietigverklaring, begroot op 350 euro. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 

drieëntwintig mei tweeduizend dertien, door de Raad van State, VIIe kamer, 

samengesteld uit: 

 

 Luc Hellin,  kamervoorzitter, 

 Eric Brewaeys, staatsraad, 

 Peter Sourbron, staatsraad, 

bijgestaan door 

 Bart Tettelin, griffier. 

 

 De griffier  De voorzitter 

 

 

 

 Bart Tettelin Luc Hellin 


