
 
 VII-38.421-1/4 

 
RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

 
VIIe KAMER 

 
A R R E S T 

 
nr. 222.493 van 14 februari 2013 
in de zaak A. 203.551/VII-38.421. 

 
In zake : de BELGISCHE STAAT, vertegenwoordigd door de 
 staatssecretaris voor Leefmilieu, Energie en Mobiliteit 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Marc Martens  
kantoor houdend te 1050 Brussel 
Louizalaan 235 
bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
tegen : 
 
het VLAAMSE GEWEST, vertegenwoordigd door  
de Vlaamse regering 
bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Paul Van Orshoven 
kantoor houdend te 1050 Brussel 

 Louizalaan 99 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
Tussenkomende partij : 
 de NV THOMAS COOK AIRLINES BELGIUM 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Marc Godfroid 
 kantoor houdend te 1000 Brussel 
 Keizerslaan 3 
 bij wie woonplaats wordt gekozen  
 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 6 februari 2012, strekt tot de 

nietigverklaring van het besluit van de Vlaamse minister van Leefmilieu, Natuur 

en Cultuur van 28 november 2011 houdende vaststelling van de totale hoeveelheid 

emissierechten die voor het jaar 2012 wordt toegewezen aan Thomas Cook 

Airlines en van de totale hoeveelheid emissierechten die voor de periode 
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2013-2020 wordt toegewezen aan de betrokken vliegtuigexploitant, alsook van de 

hoeveelheid emissierechten voor elk jaar van die periode. 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. De verwerende partij heeft een memorie van antwoord ingediend 

en de verzoekende partij heeft een memorie van wederantwoord ingediend. 

 

 De tussenkomende partij heeft een verzoekschrift tot 

tussenkomst ingediend. De tussenkomst is toegestaan bij beschikking van 

18 april 2012. De tussenkomende partij heeft een memorie ingediend. 

 

Eerste auditeur Eric Lancksweerdt heeft een verslag opgesteld. 

 

De verzoekende partij en de verwerende partij hebben een 

laatste memorie ingediend. De tussenkomende partij heeft een verzoek tot 

voortzetting van het geding ingediend.  

 

De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 24 januari 2013. 

 

Staatsraad Peter Sourbron heeft verslag uitgebracht. 

 

Advocaat Nicolas Carbonnelle, die loco advocaat Marc Martens 

verschijnt voor de verzoekende partij, advocaat Evelyne Maes, die loco advocaat 

Paul Van Orshoven verschijnt voor de verwerende partij, en advocaat Marc 

Godfroid, die verschijnt voor de tussenkomende partij, zijn gehoord. 

 

Eerste auditeur Eric Lancksweerdt heeft advies gegeven. 
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Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Verzoek tot samenvoeging 

 

3. De verwerende partij verzoekt om het voorliggende 

annulatieberoep samen te voegen met 23 andere annulatieberoepen die gericht zijn 

tegen soortgelijke besluiten van de Vlaamse minister van Leefmilieu, Natuur en 

Cultuur waarbij aan andere vliegtuigexploitanten emissierechten worden 

toegewezen. 

 

4. De samenvoeging van bedoelde zaken is vooralsnog niet 

noodzakelijk in het belang van een goede rechtsbedeling. 

 

IV. Heropening van de debatten  

 

5. Bij arrest nr. 222.476 van 14 februari 2013, gewezen in zaak 

A. 203.533/VII-38.404, heeft de Raad van State aan het Grondwettelijk Hof de 

volgende prejudiciële vraag gesteld :  

 

"Schendt art. 9.1.3. van het decreet van het Vlaamse Gewest van 8 mei 
2009 'houdende algemene bepalingen betreffende het energiebeleid' 
(aangehaald als het 'Energiedecreet') de regels die door of krachtens de 
Grondwet zijn vastgesteld voor het bepalen van de onderscheiden bevoegdheid 
van de Staat en de Gewesten, in zoverre de daarbij door het Vlaamse Gewest 
uitgeoefende bevoegdheid dermate verweven is met de federale bevoegdheid op 
dat stuk dat zij slechts in onderlinge samenwerking tussen de federale Staat en 
de Gewesten kon worden uitgeoefend ?". 

 
 
6. De beantwoording van deze prejudiciële vraag is ook van 

cruciaal belang voor de beoordeling van onderhavige zaak. Derhalve is het 

aangewezen de uitspraak uit te stellen in afwachting van het antwoord van het 

Grondwettelijk Hof. 
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BESLISSING 

 

1. De Raad van State heropent de debatten. 

 

2. De Raad van State stelt de uitspraak in onderhavige zaak uit tot de 

ontvangst van het antwoord van het Grondwettelijk Hof op de prejudiciële 

vraag gesteld in het arrest van de Raad van State nr. 222.476 van 14 februari 

2013.  

 

3. De Raad van State gelast het door de auditeur-generaal aan te wijzen lid 

van het auditoraat ermee, na de ontvangst van het antwoord van het 

Grondwettelijk Hof op de prejudiciële vraag, het onderzoek van de zaak 

voort te zetten. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 

veertien februari tweeduizend dertien, door de Raad van State, VIIe kamer, 

samengesteld uit: 

 

 Luc Hellin, kamervoorzitter, 

 Eric Brewaeys, staatsraad, 

 Peter Sourbron, staatsraad, 

bijgestaan door 

 Elisabeth Impens, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter 

 

 

 

 

 Elisabeth Impens Luc Hellin 


