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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

   
VOORZITTER VAN DE VIIe KAMER 

 
 A R R E S T 
 
 nr. 221.958 van 10 januari 2013 
 in de zaak A. 206.878/VII-38.685. 
 
In zake : de BVBA F & F CONSTRUCT 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Dirk Abbeloos 
kantoor houdend te 9200 Dendermonde 
Noordlaan 82-84 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
tegen : 
 

 de GEMEENTE ZELE 
 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 31 oktober 2012, strekt tot de 

nietigverklaring van de beslissing van het college van burgemeester en schepenen 

van de gemeente Zele van 28 augustus 2012 om geen akte te nemen van de 

melding van de exploitatie van een inrichting klasse 3 door de BVBA F & F 

Construct. 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. Eerste auditeur Peter Provoost heeft een verslag overeenkomstig 

artikel 93 van het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de 

rechtspleging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

opgesteld. 

 

De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 20 december 2012. 
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Kamervoorzitter Luc Hellin heeft verslag uitgebracht. 

 

Advocaat Dirk Abbeloos, die verschijnt voor de verzoekende 

partij, is gehoord. 

 

Eerste auditeur Peter Provoost heeft een met dit arrest 

eensluidend advies gegeven. 

 

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Feiten 

 

3.1. De verzoekende partij exploiteert een aannemingsbedrijf op een 

terrein, gelegen aan de Huivelde 48 te Zele. Het bedrijfsterrein ligt deels in 

woongebied met landelijk karakter en deels in agrarisch gebied. 

 

3.2. Op 16 juli 2012 doet zij melding van de exploitatie van een 

inrichting klasse 3, omvattende elf indelingsrubrieken. Het gaat onder meer om het 

stallen van tien vrachtwagens, de opslag van gassen en vloeibare brandstof, de 

opslag van gevaarlijke stoffen, de opslag van oxiderende, schadelijke, corrosieve 

of irriterende stoffen, en de opslag van verschillende soorten olie.  

 

3.3. Op 28 augustus 2012 beslist het college van burgemeester en 

schepenen van de gemeente Zele om geen akte te nemen van de melding.  

 

Met een brief van 5 september 2012 wordt deze beslissing aan 

de verzoekende partij gemeld.  
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IV. Ontvankelijkheid van het beroep 

 

4. Artikel 4, § 2, van het decreet van 28 juni 1985 betreffende de 

milieuvergunning luidt als volgt : 

 

"Niemand mag, zonder daarvan vooraf melding te hebben gedaan, een 
inrichting die in de derde klasse is ingedeeld en geen onderdeel is van een 
inrichting die in de eerste of tweede klasse is ingedeeld, exploiteren of 
veranderen. 

De Vlaamse regering bepaalt de wijze waarop de melding dient te 
geschieden". 

 
 

Artikel 4, § 3, van het besluit van de Vlaamse regering van 

6 februari 1991 houdende vaststelling van het Vlaams reglement betreffende de 

milieuvergunning (hierna : Vlarem I) luidt : 

 

"De exploitatie of verandering van een inrichting, zoals bedoeld in 
artikel 2, mag worden aangevat de dag na de datum dat de melding met alle 
vereiste gegevens conform artikel 2 werd gedaan op voorwaarde dat voldaan is 
aan het algemene inplantingsvoorschrift voor inrichtingen van derde klasse, 
vastgesteld in het artikel 4.1.1.1 van titel II van het VLAREM". 

 
 
5. De exploitatie van een inrichting ingedeeld in klasse 3 mag 

bijgevolg in beginsel worden aangevat de dag nadat de melding werd verricht.  

 

Het recht om de inrichting te exploiteren hangt bijgevolg niet af 

van de aktename van de melding door het college van burgmeester en schepenen. 

De aktename is slechts de vaststelling van het feit dat de melding werd gedaan, en 

is geen voor vernietiging vatbare rechtshandeling. Om dezelfde reden is ook een 

weigering om akte te nemen van de melding conform artikel 2 van Vlarem I geen 

voor vernietiging vatbare rechtshandeling.  

 

6. De bestreden beslissing is geen voor vernietiging vatbare 

rechtshandeling.  

 



 
 VII-38.685-4/4 

Het beroep is onontvankelijk. 

 

 BESLISSING 

  

1. De Raad van State verwerpt het beroep. 

 

2. De verzoekende partij wordt verwezen in de kosten van het beroep tot 

nietigverklaring, begroot op 175 euro. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 

tien januari tweeduizend dertien, door de Raad van State, VIIe kamer, 

samengesteld uit: 

 

Luc Hellin, kamervoorzitter, 

bijgestaan door 

Elisabeth Impens, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter 

 

 

 

 

 Elisabeth Impens Luc Hellin 

 


