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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 
 

VOORZITTER VAN DE VIIe KAMER 
  
 A R R E S T 
 
 nr. 220.844 van 2 oktober 2012 
 in de zaak A. 203.358/VII-38.379. 
 
 
In zake : de BVBA FINAL ENERGY 
 gevestigd te 8300 Westkapelle 
 Kragendijk 131 

alwaar woonplaats wordt gekozen 
 

tegen : 
 

het VLAAMSE GEWEST, vertegenwoordigd door de  
Vlaamse regering 
bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Bart Staelens 
kantoor houdend te 8000 Brugge 
Gerard Davidstraat 46, bus 1 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 16 januari 2012, strekt tot de 

nietigverklaring van het besluit van de Vlaamse minister van Leefmilieu, Natuur 

en Cultuur van 10 november 2011 waarbij het beroep aangetekend tegen de 

beslissing van de deputatie van de provincie Oost-Vlaanderen van 28 april 2011, 

houdende weigering van de milieuvergunning aan de BVBA Final Energy voor het 

exploiteren van een windturbinepark, gelegen aan Ter Lake 35, Durmelaan 12 en 

Venecolaan 27 te Aalter, ongegrond wordt verklaard en de beroepen beslissing 

wordt bevestigd. 
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II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. De verwerende partij heeft een memorie van antwoord ingediend 

en de verzoekende partij heeft een memorie van wederantwoord ingediend. 

 

 Eerste auditeur Peter Provoost heeft een verslag opgesteld. 

 

 Dat verslag werd aan de verzoekende partij ter kennis gebracht 

op 18 juli 2012. 

 

De verwerende partij heeft een laatste memorie ingediend. 

 

 Op 3 september 2012 heeft de hoofdgriffier aan de verzoekende 

partij de mededeling ter kennis gebracht, bedoeld in artikel 14quater van het 

besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor 

de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State. 

 

 Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Beoordeling 

 

3. In het auditoraatsverslag wordt de verwerping van het beroep 

voorgesteld. De hoofdgriffier heeft bij de kennisgeving van het auditoraatsverslag 

aan de verzoekende partij melding gemaakt van artikel 21, zesde lid, van de wetten 

op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari 1973, en van artikel 14quater 

van het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de 

rechtspleging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State. 

 

 De verzoekende partij heeft binnen de termijn van dertig dagen, 

gesteld in voornoemd artikel 21, zesde lid, geen verzoek tot voortzetting van de 



 
VII-38.379-3/3 

procedure ingediend. Krachtens die wetsbepaling geldt te haren aanzien een 

vermoeden van afstand van het geding. 

 

 De hoofdgriffier heeft de verzoekende partij medegedeeld, met 

toepassing van artikel 14quater van voornoemd besluit van de Regent, dat de 

kamer de afstand van geding zou uitspreken, tenzij de verzoekende partij binnen 

een termijn van vijftien dagen zou vragen om te worden gehoord. De verzoekende 

partij heeft niet gevraagd om te worden gehoord. 

 

 Er bestaat aanleiding om de afstand van het geding vast te 

stellen. 

 

BESLISSING 

 

1. De Raad van State stelt de afstand van het geding vast. 

 

2. De verzoekende partij wordt verwezen in de kosten van het beroep tot 

nietigverklaring, begroot op 175 euro. 

 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van twee oktober 

tweeduizend en twaalf, door de Raad van State, VIIe kamer, samengesteld uit: 

 

Luc Hellin, kamervoorzitter, 

bijgestaan door 

Elisabeth Impens, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter 

 

 

 

 Elisabeth Impens Luc Hellin 


