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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 
 

VOORZITTER VAN DE XIIe KAMER 
 
 A R R E S T 
 
 nr. 219.352 van 15 mei 2012 
 in de zaak A. 201.330/XII-6666 
 
In zake: de NV HENS 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Ria Hens 
kantoor houdend te 2930 Brasschaat 
Bredabaan 161, bus 1 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
tegen: 

 
de GEMEENTE LAAKDAL 
bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaten David D’Hooghe en Leopold Schellekens 
kantoor houdend te 1000 Brussel 
Loksumstraat 25 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
--------------------------------------------------------------------------------------------------  
 
I. Voorwerp van het beroep 
 
1. Het beroep, ingesteld op 9 september 2011, strekt tot de 
nietigverklaring van 
 

“• de beslissing van het college van burgemeester en schepenen te Laakdal 
dd. 30 juni 2011 waarbij tot het houden van een nieuwe openingszitting 
wordt besloten; 

• de beslissing van het college van burgemeester en schepenen te Laakdal 
dd. 14 juli 2011 waarbij de opdracht ‘herinrichting Langedijk - Oude 
Vorstseweg’ wordt gegund aan de nv Ambaro, Hoebenschot 1 te 2460 
Aarschot, tegen het inschrijvingsbedrag van € 2.326.707,53 incl BTW; 

• de impliciete beslissing van het college van burgemeester en schepenen 
te Laakdal dd. 14 juli 2011 de opdracht niet toe te kennen aan 
verzoekster”. 
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II. Verloop van de rechtspleging 
 
2. Bij arrest nr. 214.847 van 23 augustus 2011 is de schorsing bij 
uiterst dringende noodzakelijkheid bevolen van de tenuitvoerlegging van: 
a. het besluit van 14 juli 2011 van het college van burgemeester en schepenen van 
de gemeente Laakdal waarbij de opdracht “Herinrichting Langedijk – Oude 
Vorstseweg” wordt gegund aan nv Ambaro en van 
b. de impliciete beslissing van 14 juli 2011 van het college van burgemeester en 
schepenen van de gemeente Laakdal de opdracht niet toe te kennen aan nv Hens, en 
is de vordering voor het overige verworpen. 
 

De verwerende partij heeft een memorie van antwoord 
ingediend en de verzoekende partij heeft een memorie van wederantwoord 
ingediend. 
 

Auditeur Inge Vos heeft een verslag opgesteld, op grond van 
artikel 93 van het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de 
rechtspleging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State. 
 

De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 
plaatsgevonden op 26 april 2012. 
 

Kamervoorzitter Dierk Verbiest heeft verslag uitgebracht. 
 

Advocaat Renate Gillis, die loco advocaat Ria Hens verschijnt 
voor de verzoekende partij, en advocaat Arne Carton, die loco advocaat David 
D’Hooghe verschijnt voor de verwerende partij, zijn gehoord. 
 

Auditeur Inge Vos heeft een met dit arrest eensluidend advies 
gegeven. 
 

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 
talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 
gecoördineerd op 12 januari 1973. 
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III. Toepassing korte debattenprocedure  
 

De bestreden beslissingen zijn bij besluit van 27 oktober 2011 
van het college van burgemeester en schepenen van de gemeente Laakdal 
ingetrokken, zodat het beroep zonder voorwerp is gevallen en Adoelloos@ is 
geworden, als bedoeld in artikel 93 van het besluit van de Regent van 23 augustus 
1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de 
Raad van State. 
 

BESLISSING 
 
1. De Raad van State verwerpt het beroep. 
 
2. De verwerende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering tot 
schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid en van het beroep tot 
nietigverklaring, begroot op 350 euro. 
De tussenkomende partij wordt verwezen in de kosten van de tussenkomst, 
begroot op 125 euro. 
 
Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 15 mei 2012, 
door de Raad van State, XIIe kamer, samengesteld uit: 
 

Dierk Verbiest, kamervoorzitter, 
bijgestaan door 

Silja Doms, griffier. 
 

De griffier De voorzitter 
 
 
 

Silja Doms Dierk Verbiest 
 
 


