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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

 
VOORZITTER VAN DE XIIe KAMER 

 
 A R R E S T 
 
 nr. 215.754 van 13 oktober 2011 
 in de zaak A. 199.537/XII-6524 
 
In zake: Machteld DE SCHUTTER 
 die woonplaats kiest te 9320 Aalst 
 Rietstraat 63 

 
tegen: 

 
 het GEMEENSCHAPSONDERWIJS, vertegenwoordigd door  
 de Scholengroep 19 Dender 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Marc Stommels 
 kantoor houdend te 2000 Antwerpen 
 Amerikalei 220/14 

bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
Tussenkomende partijen:  
 
 1. Lindsay POLLET 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Pascal Lahousse 
 kantoor houdend te 2800 Mechelen 
 Leopoldstraat 64 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 
 2. Rebecca DE WINT 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaten Patrick Verhamme en Bert Verhaeghe 
 kantoor houdend te 8870 Izegem 
 Kasteelstraat 24 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
--------------------------------------------------------------------------------------------------  
 

I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 16 maart 2011, strekt tot de nietigver-

klaring en de schorsing van de tenuitvoerlegging van: 
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“- de beslissing van de Raad van Bestuur van Scholengroep 19 ‘Dender’ 
van ongekende datum om [Machteld De Schutter] niet vast te benoemen in 
de betrekkingen met nummers 26100101 en 26100201, beiden met een 
volume van 12/24 in het ambt van onderwijzer aan de Basisschool Ko-
ninklijk Atheneum Denderleeuw; 
- de daarmee samenhangende beslissing van de Raad van Bestuur van 
Scholengroep 19 ‘Dender’ van ongekende datum om andere kandidaten 
dan [Machteld De Schutter] vast te benoemen in de betrekkingen met 
nummers 26100101 en 26100201, beiden met een volume van 12/24 in het 
ambt van onderwijzer aan de Basisschool Koninklijk Atheneum Dender-
leeuw; 
- de stilzwijgende beslissing van de Raad van Bestuur van Scholengroep 19 
‘Dender’ van ongekende datum om deze beslissingen te handhaven.” 

 
 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. De verwerende partij heeft een nota ingediend. 

 

  Met verzoekschriften van 10 mei 2011 en van 13 mei 2011 

hebben Lindsay Pollet en Rebecca De Wint gevraagd om in het geding te mogen 

tussenkomen. 

 

 Eerste auditeur-afdelingshoofd Rudi Van Der Gucht heeft een 

verslag opgesteld over het beroep tot nietigverklaring op grond van artikel 93 van 

het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging 

voor de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State en over de vordering 

tot schorsing. 

 

De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 22 september 2011. 

 

Staatsraad Geert Van Haegendoren heeft verslag uitgebracht. 

 

  



 
 XII-6524- 3/5 

Verzoekster, advocaat Marc Stommels, die verschijnt voor de 

verwerende partij, advocaat Pascal Lahousse, die verschijnt voor de eerste tus-

senkomende partij, tweede tussenkomende partij en advocaat Jim Deridder, die 

verschijnt voor de tweede tussenkomende partij, zijn gehoord. 

 

Auditeur Jurgen Neuts heeft een met dit arrest eensluidend ad-

vies gegeven. 

 

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, geco-

ördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Feiten 

 

3. Voor de feiten van deze zaak mag kortheidshalve worden ver-

wezen naar de uiteenzetting ervan in het arrest nr. 215.753 van heden. 

 

IV. Tussenkomst 

 

4. Lindsay Pollet en Rebecca De Wint zijn de begunstigden van de 

bestreden beslissing, zodat er reden is om hen toe te staan in de zaak tussen te 

komen. 

 

V. Ontvankelijkheid van het beroep 

 

5.1. In haar nota met opmerkingen werpt verwerende partij op dat 

enkel de -niet bij het voorliggend beroep bestreden- beslissing van 17 maart 2011 

een eindbeslissing is, die het voorwerp kan uitmaken van het beroep tot nietig-

verklaring. 

 

 Tweede tussenkomende partij argumenteert harerzijds in het 

verzoekschrift tot tussenkomst dat het beroep tegen de beslissing van 21 december 
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2010 laattijdig is en dat verzoekster heeft nagelaten om een beroep te richten tegen 

de eindbeslissing van 17 maart 2011, waarvan zij bij brief van 25 maart 2011 in 

kennis is gesteld. Het verzoekschrift, gedateerd op 16 maart 2011, kan dus hele-

maal niet gericht zijn tegen de uiteindelijke eindbeslissing. 

 

5.2. Om de redenen uiteengezet in het meervermeld arrest 

nr. 215.753 van heden, die als hernomen beschouwd moeten worden, zijn enkel de 

beslissing van de raad van bestuur van 17 maart 2011 en de daaruit blijkende 

weigering om verzoekster te benoemen de ontvankelijk te bestrijden eindbeslis-

singen.  

 

 Het een en het ander leidt tot de vaststelling dat voorliggend 

beroep onontvankelijk is naar voorwerp, wat de eerste en tweede bestreden be-

slissing betreft. 

 

 Anderzijds mag verzoekster, wat de derde bestreden beslissing 

betreft, niet kwalijk worden genomen dat zij reeds op 16 maart 2011 een beroep 

heeft ingesteld tegen de afwijzing, door de raad van bestuur, van haar bezwaar-

schrift. Zij wordt er immers niet in tegengesproken dat haar reeds op 11 februari 

2011 mondeling is meegedeeld dat haar bezwaar werd verworpen. De vraag of het 

beroep tegen een beslissing die mogelijk al genomen was maar nog in de vorm van 

een besluit moest worden gegoten al dan niet voorbarig is, mag onbeantwoord 

blijven. Die eindbeslissing is ondertussen immers vernietigd door de Raad van 

State. Huidig beroep is in zoverre zonder voorwerp.  

 

VI. De vordering tot schorsing 

 

6.  De verwerping van het beroep tot nietigverklaring heeft tot ge-

volg dat ook de vordering tot schorsing, die er het accessorium van is, verworpen 

moet worden. Gezien de omstandigheden van de zaak impliceert dit niet dat ver-

zoekster de kosten ervan zou moeten dragen. 
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BESLISSING 

 

1. De verzoeken van Lindsay Pollet en van Rebecca De Wint tot tussenkomst 

worden ingewilligd. 

 

2. De Raad van State verwerpt het beroep. 

 

3. De Raad van State verwerpt de vordering tot schorsing. 

 

4. De verwerende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering tot 

schorsing, begroot op 175 euro. 

De tussenkomende partijen worden verwezen in de kosten van de tussen-

komst, begroot op 250 euro, ieder voor de helft. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 13 oktober 

2011, door de Raad van State, XIIe kamer, samengesteld uit: 

 

Geert Van Haegendoren, staatsraad, 

waarnemend voorzitter, 

bijgestaan door 

Frank Bontinck, griffier. 

 

  De griffier      De voorzitter 

 

 

 

Frank Bontinck Geert Van Haegendoren 

 

 


