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 RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 
 
 Xe KAMER 
 
 A R R E S T 
 
 nr. 212.277 van 29 maart 2011 
 in de zaak A. 193.857/X-14.359. 
 
In zake : Patrick VERMUYTEN 

bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaten Jan Bouckaert en Jan Roggen 
kantoor houdend te 1000 BRUSSEL 
Loksumstraat 25 
bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
tegen : 
 
1. de gemeente BOUTERSEM 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Bert Beelen 
 kantoor houdend te 3000 LEUVEN 
 Justus Lipsiusstraat 24 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 
2. het VLAAMSE GEWEST, vertegenwoordigd door de Vlaamse 

regering 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Marc Van Bever 
 kantoor houdend te 1850 GRIMBERGEN 
 Pastoor Woutersstraat 32, bus 7 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
Tussenkomende partij : 
 

de n.v. AVEVE 
bijgestaan en vertegenwoordigd door 
advocaat Peter Flamey 
kantoor houdend te 2018 ANTWERPEN 
Jan Van Rijswijcklaan 16 
bij wie woonplaats wordt gekozen 

 
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
I. Voorwerp van het beroep 

 

1. Het beroep, ingesteld op 31 augustus 2009, strekt tot de 

nietigverklaring van het besluit van 30 juni 2009 van het college van 

burgemeester en schepenen van de gemeente Boutersem waarbij aan 
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AVEVE-DEBAERE de stedenbouwkundige vergunning wordt verleend voor het 

bouwen van een opslagplaats voor granen, vochtige maïs en kunstmeststoffen op 

een perceel gelegen te Boutersem, Verbindingsweg 2, kadastraal bekend sectie B, 

nr. 61/h. 

 

II. Verloop van de rechtspleging 

 

2. Bij arrest nr. 198.572 van 4 december 2009 is de vordering tot 

schorsing van de tenuitvoerlegging van de bestreden beslissing verworpen. 

 

 De verzoekende partij heeft een verzoekschrift tot voortzetting 

van de rechtspleging ingediend. 

 

 De verwerende partijen hebben een memorie van antwoord 

ingediend en de verzoekende partij heeft een memorie van wederantwoord 

ingediend. 

 

 De tussenkomende partij heeft een verzoekschrift tot 

tussenkomst ingediend. De tussenkomst is toegestaan bij beschikking van 7 april 

2010. De tussenkomende partij heeft een memorie ingediend.  

 

 Auditeur Tom De Waele heeft een verslag opgesteld. 

 

 De verzoekende partij heeft een laatste memorie ingediend. De 

eerste verwerende partij en de tussenkomende partij hebben een laatste memorie 

ingediend. 

 

 De partijen zijn opgeroepen voor de terechtzitting, die heeft 

plaatsgevonden op 18 maart 2011. 

 

 Kamervoorzitter Roger Stevens heeft verslag uitgebracht. 
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 Advocaat Karen Van Alsenoy, die loco advocaten 

Jan Bouckaert en Jan Roggen verschijnt voor de verzoekende partij, advocaat 

Joris Geens, die loco advocaat Bert Beelen verschijnt voor de eerste verwerende 

partij, advocaat Joris Gebruers, die loco advocaat Marc Van Bever verschijnt 

voor de tweede verwerende partij, en advocaat Sofie Van Noten, die loco 

advocaat Peter Flamey verschijnt voor de tussenkomende partij, zijn gehoord. 

 

 Eerste auditeur Tom De Waele heeft een met dit arrest 

eensluidend advies gegeven. 

 

 Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der 

talen, vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, 

gecoördineerd op 12 januari 1973. 

 

III. Ontvankelijkheid van het beroep 

 

3. Bij besluit van 15 maart 2011 van het college van burgemeester 

en schepenen van de gemeente Boutersem werd, “gelet op het negatieve 

auditoraatsverslag” het bestreden besluit ingetrokken, “om een nieuwe beslissing 

te nemen, indachtig de middelen die in het annulatieberoep bij de Raad van State 

werden aangehaald”. Met een ander collegebesluit van dezelfde datum wordt aan 

de tussenkomende partij andermaal de stedenbouwkundige vergunning verleend. 

 Ter terechtzitting verklaart de tussenkomende partij, wier te 

dezen bestreden vergunning wordt ingetrokken, uitdrukkelijk af te zien van enig 

beroep tegen het intrekkingsbesluit. 

 Aldus dient te worden vastgesteld, en alle partijen stemmen 

hiermee in, dat het voorliggende beroep hierdoor zonder voorwerp is, en derhalve 

als doelloos moet worden verworpen. 

 In de gegeven omstandigheden past het de kosten van het 

beroep ten laste van de eerste verwerende partij te leggen. 
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 BESLISSING 

 

1. De Raad van State verwerpt het beroep. 

 

2. De eerste verwerende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering 

tot schorsing en het beroep tot nietigverklaring, begroot op 350 euro. 

 

De tussenkomende partij wordt verwezen in de kosten van de tussenkomst, 

begroot op 125 euro. 

 

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van 

negenentwintig maart 2011, door de Raad van State, Xe kamer, samengesteld uit: 

 

 Roger Stevens, kamervoorzitter, 

 Johan Bovin, staatsraad, 

 Jan Clement, staatsraad, 

bijgestaan door 

 Astrid Truyens, griffier. 

 

 De griffier De voorzitter 

 

 

 

 Astrid Truyens Roger Stevens 


