RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK
VOORZITTER VAN DE Vile KAMER
ARREST

nr.212.087 van 17 maart 2011
in de zaak A. 174.321/VV11-36.449.

In zake : de BVBA INPE FARMA
bijgestaan en vertegenwoordigd door
advocaat Karel Simaey en tevens door
advocaat Antoon Lust
kantoor houdend te 8310 Brugge
Baron Ruzettelaan 27
bij wie woonplaats wordt gekozen

tegen :

de BELGISCHE STAAT, vertegenwoordigd door de minister
van Volksgezondheid

bijgestaan en vertegenwoordigd door

advocaat Rik Depla

kantoor houdend te 8310 Sint-Kruis-Brugge

Karel van Manderstraat 123

bij wie woonplaats wordt gekozen

I. Voorwerp van het beroep

1. Het beroep, ingesteld op 26 juni 2006, strekt tot de
nietigverklaring van het advies van de Vestigingscommissie van 10 april 2006 dat
verval adviseert van de aanvraag van de BVBA Inpe Farm van 14 april 1998 tot
overbrenging van haar officina van Brussel naar Egem-Pittem, en van het besluit
van de minister van Volksgezondheid van 28 april 2006 hetwelk deze aanvraag

wegens verval definitief verwerpt.

I1. Verloop van de rechtspleging

2. Bij arrest nr. 164.109 van 26 oktober 2006 is de vordering tot
schorsing van de tenuitvoerlegging van het bestreden besluit verworpen.
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De verzoekende partij heeft een verzoekschrift tot voortzetting

van de rechtspleging ingediend.

De verwerende partij heeft een memorie van antwoord ingediend

en de verzoekende partij heeft een memorie van wederantwoord ingediend.

Eerste auditeur Luc Vermeire heeft een verslag opgesteld.

Dat verslag werd aan de verzoekende partij ter kennis gebracht
op 29 december 2010.

Op 16 februari 2011 heeft de hoofdgriffier aan de verzoekende
partij de mededeling ter kennis gebracht, bedoeld in artikel 14quater van het
besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor
de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State.

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der
talen, vervat in titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten op de Raad van State,
gecoordineerd op 12 januari 1973.

[11. Beoordeling

3. In het auditoraatsverslag wordt de verwerping van het beroep
voorgesteld. De hoofdgriffier heeft bij de kennisgeving van het auditoraatsverslag
aan de verzoekende partij melding gemaakt van artikel 21, zesde lid, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdineerd op 12 januari 1973, en van artikel 14quater
van het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de

rechtspleging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State.

De verzoekende partij heeft binnen de termijn van dertig dagen,
gesteld in voornoemd artikel 21, zesde lid, geen verzoek tot voortzetting van de
procedure ingediend. Krachtens die wetsbepaling geldt te haren aanzien een

vermoeden van afstand van het geding.
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De hoofdgriffier heeft de verzoekende partij medegedeeld, met
toepassing van artikel 14quater van voornoemd besluit van de Regent, dat de
kamer de afstand van geding zou uitspreken, tenzij de verzoekende partij binnen
een termijn van vijftien dagen zou vragen om te worden gehoord. De verzoekende

partij heeft niet gevraagd om te worden gehoord.

Er bestaat aanleiding om de afstand van het geding vast te

stellen.

BESLISSING

1. De Raad van State stelt de afstand van het geding vast.

2. De verzoekende partij wordt verwezen in de kosten van de vordering tot

schorsing en van het beroep tot nietigverklaring, begroot op 350 euro.

Dit arrest is uitgesproken te Brussel, in openbare terechtzitting van zeventien

maart tweeduizend en elf, door de Raad van State, Vlle kamer, samengesteld uit:

Eric Brewaeys, staatsraad, waarnemend voorzitter,

bijgestaan door

Bart Tettelin, griffier.
De griffier De voorzitter
Bart Tettelin Eric Brewaeys
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