RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 169.180 van 20 maart 2007
in de zaak A. 68.874/X-6575.

In zake : Edgard SCHUURMANS,
die woonplaats Kiest bij
advocaat B. BEELEN,
kantoor houdende te 3000 LEUVEN,
Residentie Binnenhof,
Justus Lipsiusstraat 24

tegen :

het VVlaamse Gewest, vertegenwoordigd door de VVlaamse regering,
dat woonplaats Kiest bij

advocaat J.-P. LAVIGNE,

kantoor houdende te 3800 TONGEREN,

Tongersesteenweg 15.

DE RAAD VAN STATE, Xe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat Edgard SCHUURMANS op 10 mei
1996 heeft ingediend om de nietigverklaring te vorderen van het besluit van
28 februari 1996 van de Vlaamse minister van Openbare Werken, Vervoer en
Ruimtelijke Ordening, houdende verwerping van zijn beroep tegen de beslissing van
28 april 1994 van de bestendige deputatie van de provincieraad van Limburg
waarbij hem de vergunning wordt geweigerd voor de regularisatie van een
winterschutstal voor paarden op een perceel gelegen te Peer, Kruisakkerstraat,
kadastraal bekend sectie A, nrs. 925/a, 925/b, 926/i, 926/h/deel en 927/a/deel,
927/b/deel,

Gezien de regelmatig gewisselde memories van antwoord en van
wederantwoord;

Gezien het verslag opgemaakt door eerste auditeur-afdelingshoofd
F. DE BUEL,;

Gelet op de beschikking van 22 mei 2002 die de neerlegging ter
griffie van het verslag en van het dossier gelast;
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Gelet op de kennisgeving van het verslag aan partijen en gezien
de regelmatig gewisselde laatste memories;

Gelet op de beschikking van 8 januari 2007 waarbij de
terechtzitting bepaald wordt op 2 februari 2007;

Gehoord het verslag van kamervoorzitter R. STEVENS;

Gehoord de opmerkingen van advocaat K. BIETS, die loco
advocaat J.-P. LAVIGNE verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van eerste
auditeur-afdelingshoofd F. DE BUEL,;

Gelet op titel VI, hoofdstuk I1, van de wetten op de Raad van
State, gecodrdineerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat de verzoeker bij brief van zijn raadsman van
1 februari 2007 meedeelt dat : “Navraag bij mijn cliénte leerde mij dat er inderdaad
nog nieuwe stedenbouwkundige aanvragen werden ingediend. Ik dien dan ook vast
te stellen dat mijn cliént geen belang meer heeft”; dat deze mededeling niet anders
dan als een afstand van geding kan worden gelezen,

BESLUIT:

Artikel 1.

De afstand van het geding wordt vastgesteld.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op 99,16 euro, komen ten laste
van de verzoeker.
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Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting, op
twintig maart 2007, door de Xe kamer, die was samengesteld uit :

de HH. R. STEVENS, kamervoorzitter,

J. BOVIN, staatsraad,
D. MOONS, staatsraad,
Mevr. A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
A. TRUYENS. R. STEVENS.
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