RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 158.329 van 4 mea 2006
in de zaak A. 165.172/X-12.445.

In zake: Yves DECEUNINCK,
die woonplaats kiest bij
Advocaat J. BOSSUYT,
kantoor houdende te 8310 BRUGGE 3,
Bossuytlaan 35

tegen :

de Bestendige Deputatie van de provincieraad van
WEST-VLAANDEREN.

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE Xe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat Yves DECEUNINCK op
16 augustus 2005 heeft ingediend om de nietigverklaring te vorderen van het bedluit
van 9 juni 2005 van de Bestendige Deputatie van de provincieraad van West-
Vlaanderenwaarbij zijn beroep ingesteld tegen de bedlissing van 28 februari 2005 van
het College van burgemeester en schepenen van de gemeente Damme, houdende
weigering van de vergunning tot het bouwen van een woning gelegen Damse V aart-
Zuid, Damme ontvankelijk doch ongegrond wordt verklaard en de
weigeringsvergunning van het schepencollege wordt bevestigd;

Gelet op het arrest nr. 153.161 van 23 december 2005 waarbij de
vordering tot schorsing van de tenuitvoerlegging van de bestreden beslissing wordt
verworpen;

Gelet op de kennisgeving van dit arrest aan de verzoekende partij
op 5 januari 2006;

Gelet op de kennisgeving aan de verzoekende partij, op grond van
artikel 15ter, 8 1, van het koninklijk besluit van 5 december 1991 tot bepaling van de
rechtspleging in kort geding voor de Raad van State;

Gelet op titd VI, hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van
State, gecodrdineerd op 12 januari 1973;
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Overwegende dat de Hoofdgriffier bij de kennisgeving van het
arrest houdende verwerping van de vordering tot schorsing van de tenuitvoerlegging
van het bestreden bedluit, aan de verzoekende partij melding heeft gemaakt van
artikel 17, 8 4ter, van de wetten op de Raad van State, gecodrdineerd op 12 januari
1973, en van artikel 15ter, 8§ 1, van het koninklijk besluit van 5 december 1991 tot
bepaling van de rechtspleging in kortgeding voor de Raad van State;

Overwegende dat naar luid van voornoemd artikel 17, § 4ter, ten
aanzien van de verzoekende partij een vermoeden van afstand van geding geldt
wanneer zij, nadat de vordering tot schorsing van een akte of een reglement is
afgewezen, geen verzoek tot voortzetting van de rechtspleging indient binnen een
termijn van dertig dagen die ingaat met de kennisgeving van het arrest;

Overwegende dat de verzoekende partij geen verzoek tot
voortzetting van de rechtspleging heeft ingediend binnen de termijn van dertig dagen
na kennisgeving van het arrest; dat op grond van voornoemd artikel 15ter, 8§ 1, de
kamer de afstand van geding zal uitspreken, tenzij zij binnen een termijn van vijftien

dagen vraagt om te worden gehoord;

Overwegende dat de verzoekende partij niet heeft gevraagd omte
worden gehoord;

BESLUIT:

Artikel 1.

De afstand van het geding wordt vastgesteld.

Artikel 2.

De kosten van de vordering tot schorsing, bepaald op 175 euro,
komen ten laste van de verzoekende partij.
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Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting, op vier
mei 2006, door :

deH. J BOVIN, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,
Mevr. J CAMU, toegevoeqd griffier.
De griffier, Devoorztter,
J. CAMU. J. BOVIN.
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