RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 145.085 van 26 mei 2005
in de zaak A. 106.888/X1V-5311.

In zake: Fai CIMBERTI,
zonder gekende woonplaats in Belgié,

met als Advocaat:

Advocaat K. HANSSEN,

kantoor houdende te 3600 GENK
Onderwijslaan 72 bus 11

tegen :

de Belgische Staat, vertegenwoordigd door de Minister van Justitie,
woonplaats kiezend bij

Advocaat B. DERVEAUX,

kantoor houdende te 3078 KORTENBERG,

Veldstraat 5

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE XI1VeKAMER,

Gezien het verzoekschrift dat Fai CIMBERT]I, geboren op 10 augustus
1977 en van Joegoslavische nationaliteit, op 7 juni 2001 heeft ingediend om de vernietiging
tevorderen van het beduit van Minister van Justitie van 21 mea 2001 tot uitlevering van de

verzoekende partij aan de Duitse autoriteiten;

Gdetophet arrest nr. 124.133 van 13 oktober 2003 waarbij devordering

tot schorsing van de tenuitvoerlegging van het bestreden besluit wordt verworpen,;

Gelet op de kennisgeving van dit arrest aan de verzoekende partij op 24
oktober 2003;

Gelet op titd VI, hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,

gecodrdineerd op 12 januari 1973;

Overwegendedat deverzoekendepartij geen verzoek tat voorzetting van
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de procedure heeft ingediend binnen de daartoe voorzien termijn;

Overwegende dat het aangewezen lid van het Auditoraat niet heeft
verzocht om de kennisgeving aan de verzoekende partij, op grond van artikd 15ter, § 1, van
het koninklijk besluit van 5 december 1991 tot bepaling van de rechtspleging in kort geding
voor de Raad van State, dat de kamer de afstand van geding zal uitspreken, tenzij de
verzoekende partij binnen een termijn van vijftien dagen vraagt om te worden gehoord; dat

het aangewezen lid van het Auditoraat dit motiveert als volgt:

“Er moet worden vastgesteld dat verzoeker verzuimde zijn woonplaatskeuze in Belgiéte
wijzigen. Het arrest werd correct betekend. Het feit dat verzoeker het arrest niet ontving is
enkel te wijten aan zijn eigen handelwijze.

De reden en tevens het dod van het artikel dat een woonplaatskeuze vereist, is dat de
verzoekende partij in alle omstandigheden op een door haar aangegeven adres in Belgié
bereikbaar is voor de betekening van de processtukken. Indien bij gebrek aan gekozen
woonplaats, de processtukken niet of niet langer kunnen worden betekend, kan de zaak niet
worden afgedaan. In dat geval moet de zaak van derol worden afgevoerd.”

Overwegende dat naar luid van artikd 17, § 4ter, van de wetten op de
Raad van State, gecodrdineerd op 12 januari 1973, ten aanzien van deverzoekendepartij een
vermoeden van af stand van geding geldt wanneer zij, nadat devorderingtot schorsingvan een
akteof eenreglement is afgewezen, geen verzoek tot voortzetting van derechtspleging indient

binnen een termijn van dertig dagen die ingaat met de kennisgeving van het arrest;

Overwegende dat het arrest nr. 124.133 van 13 oktober 2003 de

vordering tot schorsing van de tenuitvoerlegging van het bestreden besluit hesft verworpen;
Overwegendedat deverzoekende partij geenverzoek tot voortzetting van

de rechtspleging heeft ingediend binnen de termijn van dertig dagen na kennisgeving van het

arrest; dat te haren aanzien een vermoeden van afstand van het geding geldt,
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BESLUIT:

Artikel 1.

De afstand van het geding wordt vastgesteld.

Artikel 2.

Dekosten van de vordering tot schorsing, bepaald op 175 euro, komen

ten laste van de verzoekende partij.

AldusteBrussd, naberaad, uitgesprokenin openbareterechtzitting, op

zesentwintig mel tweeduizend en vijf, door :

deH. D. MOONS, wnd. kamervoorzitter,
Staatsraad,
Mevr. A. DE SMET, griffier.
Degriffier, De voor zitter,
A.DE SMET. D. MOONS.
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