RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 134.981 van 15 september 2004
in de zaak A. 155.554/X1V-20.589.

Inzake: XXX,
die woont te A.
T.ved 6

tegen :

de Belgische Staat, vertegenwoordigd door :
de minister van Binnenlandse Zaken.

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE XI1VeKAMER,

Gezien het verzoekschrift dat XXX, van XXX nationalitet, op 13
september 2004 heeft ingediend om bij uiterst dringende noodzakelijkheid de schorsing van
detenuitvoerlegging te vorderen van de beslissing van de minister van Binnenlandse Zaken
van 1 september 2004waarbij een aanvraag om machtiging tot verblijf, met togpassing van
artike 9, derde lid, van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het
grondgebied, het verblijf, devestiging en deverwijdering van vreemddingen, onontvankelijk
wordt verklaard;

Gelet op de wetten op de Raad van State, gecodrdineerd op 12 januari
1973, inzonderheid op de artikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Geet op debeschikking van 14 september 2004 waarbij deterechtzitting
bepaald wordt op 15 september 2004 om 11 uur;

Gehoord het verslag van staatsraad C. ADAMS;
Gehoord de opmerkingen van advocaat M. DE ROECK, dieverschijnt
voor de verzoekende partij en van advocaat C. DECORDIER, die loco advocaat E.

MATTERNE verschijnt voor de minister van Binnenlandse Zaken;

Gehoord het eenduidend advies van eerste auditeur-afdelingshoofd
H. VERHULST;
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Gedet op titd VI, hoofdstuk |1, van de wetten op de Raad van State,
gecodrdineerd op 12 januari 1973;

Overwegendedat krachtensartikel 17, 88 1 en 2, van degecodrdineerde
wetten op de Raad van State slechtstot schorsing bij uiterst dringende noodzakdijkheid van
de tenuitvoerlegging kan worden besloten onder de drievoudige voorwaarde dat er uiterst
dringende noodzakdijkheid voorhanden is, dat ernstige middelen worden aangevoerd diede
vernigtiging van de aangevochten akte of verordening kunnen verantwoorden en dat de
onmidddlijke tenuitvoerlegging van de bestreden akte of verordening een moeilijk te
herstelen ernstig naded kan berokkenen;

Overwegende, met betrekking tot het moeilijk teherstellen ernstig naded,
dat de verzoekende partij aanvoert dat zij al drie en een half jaar samenlesft met de
genaamde G. voor wiezij “vollediginstaat”, dat, zdfsindienzij tijddijk Belgié moet verlaten
om een visum te gaan halen in XXX"(de wachttijd is minimum vijf maanden)”, dit een
“zware morde klap is voor haar partner”en voor haarzef en dat de verwijdering “een
inmenging isin het privé-leven” en “gedisproportioneerd is met het na te streven dod”,

Overwegendedat het naded inhoofdevan departner van deverzoekende
partij niet in aanmerking kan worden genomen omdat het geen persoonlijk naded vormt in
hoofde van de verzoekende partij; dat in hoofde van de verzoekende partij zelf geen sprake
is van een ongeoorloofde inmenging in het privé-leven aangezien de verzoekende partij
dechtstijddijk van haar partner zal worden gescheiden en dit geenszins disproportioned is;
dat de verzoekende partij geen ander naded aanvoert;

Overwegende dat niet is voldaan aan de tweede van de door artikd 17,
88 1 en 2, van de gecodrdineerde wetten op de Raad van State opgel egde voorwaarden; dat
dezevaststdling volstaat om het verzoek tot schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid
af tewijzen,
BESLUIT:

Artikel 1.

Devorderingtot schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid wordt
verworpen.
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Artikel 2.

De uitspraak over de bijdrage in de betaling van de kosten van de
vordering tot schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid wordt uitgesteld.

Aldus te Brussd uitgesproken in openbare terechtzitting, op
vijftien september tweeduizend en vier, door :

de HH. C. ADAMS, wnd. kamervoorzitter,
Staatsraad,
M. MILOJKOWIC, griffier.
Degriffier, De voor zitter,
M. MILOJKOWIC. C. ADAMS.
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