RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 131.143 van 6 mei 2004
in de zaak A. 142.742/\V/11-30.864

Inzake: XXX,
die woonplaats kiest bij:
Advocaat C. FALLA,
kantoor houdende te 4020 LUIK,
Quai Kurth Godefroid 12

tegen :

de Commissaris-generaal voor de viuchteingen en de staatlozen.

DE VOORZITTER VAN DE VIle KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat XXX, van XXX nationaliteit, op 29
september 2003 heeft ingediend om de vernigtiging te vorderen van de beslissing van de
Commissaris-generaal voor de vluchteingen en de staatlozen van 29 augustus 2003 tot
bevestiging van de beslissing van de Minister van Binnenlandse Zaken van 2 oktober 2000
tot weigering van verblijf, met bevel om het grondgebied van het Rijk te verlaten;

Geet op debeschikking van 23 oktober 2003 waarbij aan deverzoekende
partij het voorded van de kasteloze rechtspleging wordt verleend;

Geet op artikd 22 van het koninklijk besluit van 9 juli 2000 houdende
bijzondere procedureregding inzake geschillen over beslissingen betreffende de toegang tot

het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdedlingen;

Gedet op de kennisgeving van de memorie van antwoord aan de
verzoekende partij op 24 december 2003;

Gezien de brief van de hoofdgriffier van 2 februari 2004, waarbij de
verzoekende partij in kennis worden gesteld van de mogedlijkheid om gehoord te worden;

Gezien de brief van de verzoekende partij van 16 februari 2004, waarin
Zij vraagt om gehoord te worden,

Gelet op de beschikking van 10 maart 2004 waarbij de terechtzitting
bepaald wordt op 20 april 2004;
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Gehoord het verslag van Kamervaoorzitter M.-R. BRACKE;

Gehoord deopmerkingenvan Advocaat W. DUBOI S, die, loco Advocaat
C.FALLA, verschijnt voor de verzoekende partij, en van adjunct-adviseur C. LECHAT, die
verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van Auditeur M. STERCK;

Gelet op artikd 21, tweede lid, en titd VI, hoofdstuk 11, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdineerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat bij het versturen van een kapie van de memorie van
antwoord aan de verzoekende partij, de hoofdgriffier melding hesft gemaakt van boveng-
enoemd artikel 21, tweedelid;

Overwegende dat de verzoekende partij binnen de termijn van dertig
dagen, gesteld in artikdl 21 van voornoemd koninklijk besluit, geen memorie van wederant-
woord aan de griffie heeft toegestuurd; dat de verzoekende partij ter terechtzitting aanvoert
dat de memorie van wederantwoord niet binnen de termijn van dertig dagen werd verstuurd
omdat verzoekers toenmalige raadsman, Advocaat D. Ramboer, op 22 december 2003
overleden is; dat uit het administratief dossier blijkt dat de memorie van antwoord op 24
december 2003 aanverzoeker werd betekend, terwijl aldusverzoeker “ men(...) enkeledagen”
na het overlijden van Advocaat Ramboer op 22 december 2003 diens zaken overnam; dat
derhalve blijkt dat er voldoende tijd restte om alsnog een memorie van wederantwoord in te
dienen; dat het per ongeluk niet in een agenda noteren van de termijn voor het indienen van
de memorie evenmin als overmacht kan worden aangenomen die het niet indienen van een
memorie van wederantwoord kan rechtvaardigen; dat krachtensvoormed artikd 21, tweede
lid, dient te worden vastgesteld dat het vereiste belang om de gevorderde vernigtiging te
verkrijgen ontbreekt,

BESLUIT:
Artikel 1.
Het beroep wordt verworpen.
Artikel 2.
De kosten van het beroep, bepaald op 175 euro, komen ten laste van de
verzoekende partij.
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Aldus te Brussd, uitgesproken in openbare terechtzitting, op zes mei

tweeduizend en vier, door :

Mevr. M.-R. BRACKE,

deH. C. VERHAERT,
Degriffier,
C.VERHAERT.

kamervoorzitter,
toegevoegd griffier.

De voor zitter,

M.-R. BRACKE.
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