
XIV-19022-1/4

RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T

nr. 129.537 van 19 maart 2004
in de zaak A. 149.122/XIV-19.022

In zake : XXX
die woonplaats kiest bij
advocaat B. Ayaya
kantoor houdende te 1190 Brussel
Van Goidtsnovenlaan 97

tegen :

de BELGISCHE STAAT, vertegenwoordigd door 
de minister van Binnenlandse Zaken.

-----------------------------------------------------------------------------------------------------
--

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE XIVe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat XXX op 19 maart 2004 heeft
ingediend om bij uiterst dringende noodzakelijkheid de schorsing van de
tenuitvoerlegging te vorderen van de beslissing van 15 maart 2004 van de
gemachtigde van de minister van Binnenlandse Zaken waarbij de verzoeker wordt
teruggedreven en waarbij de verzoeker vordert dat bepaalde voorlopige maatregelen
worden opgelegd en dat een dwangsom wordt opgelegd;

Gezien het gelijktijdig  ingediende verzoekschrift, waarbij dezelf-
de verzoeker de vernietiging vordert van dezelfde beslissing; 

Gelet op de beschikking van 19 maart 2004 waarbij aan  de
verzoeker het voordeel van de kosteloze rechtspleging wordt verleend;

Gelet op de wetten op de Raad van State, gecoördineerd op
12 januari 1973, inzonderheid op de artikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gelet op de beschikking van 19 maart 2004 waarbij de terechtzit-
ting bepaald wordt op 19 maart 2004, om 19.00 uur;
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Gehoord het verslag van staatsraad R. Stevens;

Gehoord de opmerkingen van advocaten B. Ayaya en M.
Kiwakana, die verschijnen voor de verzoeker, en van advocaat E. Matterne, die
verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van eerste auditeur-afdelings-
hoofd H. Verhulst;

Gelet op titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van
State, gecoördineerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat krachtens artikel 17, §§ 1 en 2, van de
gecoördineerde wetten op de Raad van State slechts tot schorsing bij uiterst
dringende noodzakelijkheid van de tenuitvoerlegging kan worden besloten onder de
drievoudige voorwaarde dat er uiterst dringende noodzakelijkheid voorhanden is,
dat ernstige middelen worden aangevoerd die de vernietiging van de aangevochten
beslissing kunnen verantwoorden en dat de onmiddellijke tenuitvoerlegging van de
bestreden beslissing een moeilijk te herstellen ernstig nadeel kan berokkenen;

Overwegende dat de verwerende partij aanvoert dat de hoogdring-
endheid te wijten is aan de handelwijze van de verzoeker ; 

Overwegende dat de toepassing van de procedure wegens uiterst
dringende noodzakelijkheid het normaal verloop van de rechtspleging voor de Raad
van State ernstig stoort en de rechten van verdediging van de verwerende partij
aanzienlijk in het gedrang brengt; dat dit in nog ergere mate het geval is,  wanneer
een dergelijke procedure wordt ingesteld op zulk een tijdstip dat, wil die procedure
enig nuttig effect hebben, de terechtzitting moet worden gehouden, en het arrest
gewezen, ‘s avonds laat, en/of tijdens het week-end ; dat in dergelijk geval de
verzoeker des te beter moet aantonen dat hij niet anders kon dan aldus te handelen,
en dat hij ook al wat redelijk is en in zijn mogelijkheden ligt, heeft gedaan om te
voorkomen dat de Raad van State op een dergelijke manier wordt gevat ; 

Overwegende dat de in deze zaak bestreden beslissing tot
terugdrijving aan de verzoeker werd betekend op maandag 15 maart 2004, samen
met de beslissing om hem vast te houden in het “INAD”-centrum in de internationa-
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le zone van de luchthaven Brussel-Nationaal ; dat in dergelijk geval die vasthouding
gebeurt omdat de terugdrijving niet onmiddellijk kan uitgevoerd worden, en de
overheid de verplichting heeft de terugdrijving zo snel mogelijk te realiseren ; dat
dit expliciet is vermeld op de betrokken beslissing tot vasthouding, zelfs in de beide
landstalen ; dat de verzoeker de Kongolese nationaliteit heeft, en algemeen geweten
moet zijn dat vanuit Brussel-Nationaal talrijke vluchten naar Kongo vertrekken,
zodat hij moest weten dat die terugdrijving op elk ogenblik kon worden uitgevoerd;

Overwegende dat de verzoeker de Raad van State pas heeft gevat
heden vrijdag 19 maart 2004 in de namiddag ; dat de uitvoering van de terugdrijving
is bepaald op zondag 21 maart om 10 uur ; dat, wanneer de zaak thans zó uiterst
dringend is geworden dat ze alleen in de hoger geschetste ongunstige omstandighe-
den kan worden behandeld, dit alleen te wijten is aan het stilzitten van de verzoeker,
welke, gelet op de hierboven uiteengezette omstandigheden, zijn vordering enkele
dagen vroeger had kunnen en moeten instellen ; dat die ongunstige omstandigheden
bovendien in casu nog extra duidelijk blijken ; dat de verzoeker immers uiteindelijk
zo overhaastig diende te handelen dat hij aanvankelijk een verzoekschrift aan de
Raad van State faxte, waarin meerdere pagina’s ontbraken, waaronder deze met een
deel van de uiteenzetting betreffende het enig middel, en deze met de uiteenzetting
over het moeilijk te herstellen ernstig nadeel en over de motivering van de
hoogdringendheid ; dat hij pas later een nieuw verzoekschrift met de ontbrekende
pagina’s naar de Raad van State faxte, welk verzoekschrift door de Raad van State
niet meer aan de verwerende partij kon worden bezorgd, en hetwelk ook niet door
de verzoeker zelf aan zijn tegenstreefster werd overgemaakt, zodat deze laatste zich
niet behoorlijk heeft kunnen verdedigen ; 

Overwegende dat bijgevolg aan de voorwaarde betreffende de
uiterst dringende noodzakelijkheid niet is voldaan ; dat de vordering tot schorsing
bij uiterst dringende noodzakelijkheid, en bijgevolg ook de vordering tot het
opleggen van bepaalde voorlopige maatregelen en tot het opleggen van een
dwangsom, derhalve moet worden afgewezen,
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B E S L U I T :

Artikel 1.

De vordering tot schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid
en de vordering tot het opleggen van bepaalde voorlopige maatregelen en tot het
opleggen van een dwangsom worden verworpen.

Artikel 2.

De uitspraak over de bijdrage in de betaling van de kosten van de
vordering tot schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid wordt uitgesteld.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting, op 19
maart 2004, door :

de HH. R. STEVENS, wnd. kamervoorzitter,
staatsraad,

F. BONTINCK toegevoegd griffier.

De griffier, De voorzitter,   

F. BONTINCK. R. STEVENS.       


